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JUZGADO CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE
VERACRUZ.
SENTENCIA

En Boca del Rio, Veracruz, a las nueve horas con
veinte minutos del diecinueve de octubre de dos mil
doce, fecha y hora sefaladas para celebrar la audiencia
constitucional en el juicio de garantias 890/2012, Guillermo
del Castillo Vélez, Juez Cuarto de Distrito en el Estado de
Veracruz, asistido de Karime Pérez Guzman, secretaria con
quien actua, procede a celebrar la audiencia con fundamento
en el articulo 155 de la Ley de Amparo, sin asistencia de las
partes. Abierta la audiencia de Ley, la Secretaria da cuenta
con el estado que guardan los presentes autos e informé de
las constancias que integran el expediente, sin que sea
necesario hacer menciéon expresa de cada una de ellas
conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta
y nueve, de la segunda parte del Informe de Labores que
rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, de rubro:
“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA
AUDIENCIA CONSTITUCIONAL”. Asimismo, se hace constar
que a la presente fecha han transcurrido los tres dias
respecto de los informes rendidos por las dos ultimas de las
autoridades responsables, acorde con el articulo 156 de la
Ley de Amparo; en atencion a que los actos reclamados en
este juicio constitucional se refiere a los supuestos previstos
en el articulo 37 de la ley de la materia, y atento a la
Jurisprudencia 1a./J. 112/2006, emitida por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la
pagina trescientos sesenta y seis, del Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, de rubro: “INFORME
JUSTIFICADO Y AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. SUS
RESPECTIVAS PRESENTACION Y CELEBRACION
DEBEN REGIRSE POR EL ARTICULO 156 DE LA LEY DE

JUICIO
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JUZGADO CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE
VERACRUZ.
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AMPARO, TRATANDOSE DE LOS CASOS A QUE SE
REFIERE EL NUMERAL 37 DE DICHO ORDENAMIENTO”.
A continuacién, se declara abierto el periodo probatorio, la
secretaria hace constar que las partes no ofrecieron prueba
alguna. Cerrado el periodo de pruebas y abierto el de
alegatos, la secretaria hace constar que la Agente del
Ministerio Publico de la Federacion adscrita realizé pedimento
341/2012 en el sentido de que se sobresea en el presente
juicio o en su caso se niegue el amparo solicitado por la
quejosa (foja 37 a 44), y que las partes no formularon alegato
alguno, por lo que se declara cerrado el periodo de alegatos.
Con lo anterior se dan por concluidos los periodos
probatorios y de alegatos de la audiencia constitucional. A

continuacion, el Juez procede a dictar sentencia:

Vistos los autos para dictar sentencia en el juicio de
amparo 890/2012, promovidos por **x#xssssmasiass® contra
actos del 1. Coordinador General de Relevo de la Policia
Intermunicipal Veracruz-Boca del Rio, con residencia en
Veracruz, Veracruz, y otras autoridades; v,

RESULTANDO:

PRIMERO. Por escrito presentado ante la Oficina de
Correspondencia Comun a los Juzgados de Distrito el
diecisiete de septiembre de dos mil doce, y turnado el mismo

dia a este Juzgado de Distrito, ********** promovio juicio de

amparo contra actos de las siguientes autoridades:

1. Coordinador General de Relevo
de la Policia Intermunicipal 17 a 19 NIEGA
Veracruz-Boca del Rio.

VERACRUZ, VERACRUZ

2. Director General de la Agencia 26 NIEGA
Veracruzana de
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Investigaciones.
XALAPA, VERACRUZ

3. Subprocurador Regional de
Justicia zona centro Veracruz.

20 NIEGA

4. Primer Comandante Regional
Agencia Veracruzana de 21 NIEGA
Investigaciones.

5. Encargado de la Segunda
Comandancia de la Agencia
Veracruzana de Investigaciones
(en su denominacion correcta).

22 NIEGA

6. Agente Primero del Ministerio
Publico Especializado en
Delitos Contra la Libertad, 32 NIEGA
Seguridad Sexual y Contra la
Familia.

7. Agente Segundo del Ministerio
Publico Especializado en
Delitos Contra la Libertad, 38 NIEGA
Seguridad Sexual y Contra la
Familia.

VERACRUZ, VERACRUZ

Actos que hizo consistir en:

‘ACTOS RECLAMADOS. (...) La orden de
APREHENSION y/o PRESENTACION,
INCOMUNICACION Y DESAPARICION, asi como
la ejecucion que pretenden darle, en contra de mi
persona, con la finalidad de someterle (sic) a actos
de tortura y confinarme en aislamiento, todo para
obligarme a que me declare culpable de actos
delictivos que no he cometido, con lo que se me
violentarian mis garantias mas elementales, por
parte de las autoridades responsables”. (foja 3)

SEGUNDO. En auto de diecisiete de septiembre de dos
mil doce, se admitié la demanda de garantias, se solicité a las
autoridades  responsables = sus respectivos informes
justificados, se dio la intervencidn que corresponde a la

agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrita a

JUICIO
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este Juzgado, quien formuld el pedimento 341/2012, y se fijo
fecha y hora para celebrar audiencia constitucional, misma

que se llevo a cabo en términos del acta que antecede.

Hasta la fecha no obra constancia en el sentido de que
las partes hayan otorgado su consentimiento para que se

realice la publicacion de sus datos personales; v,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Este Juzgado Cuarto de Distrito en el
Estado, es legalmente competente para conocer y resolver el
presente juicio de garantias, acorde a lo establecido por los
articulos 103, fraccion |, y 107, fraccion Xll, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 36 y 114,
fracciones Il y IV, de la Ley de Amparo y 48 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién, en
concordancia con los puntos segundo y cuarto, fraccion VII,
parrafo segundo, del Acuerdo 17/2012 del Pleno del Consejo
de la Judicatura Federal, relativo a la determinacion del
numero y limites territoriales de los circuitos en que se divide
la republica Mexicana, y al numero, a la jurisdiccion territorial
y especializacidn por materia de los Tribunales Colegiados y
Unitarios de Circuito y de los Juzgados de Distrito, aprobado
por el Pleno del propio Consejo, en sesién ordinaria de
dieciséis de mayo de dos mil doce, y publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el veintiséis de julio de dos mil doce;
toda vez que se trata de actos cuya ejecucion se atribuye a
autoridades que radican en la circunscripcion territorial donde

ejerce jurisdiccion este juzgado.

SEGUNDO. Las autoridades responsables: 1.
Coordinador General de Relevo de la Policia Intermunicipal

Veracruz-Boca del Rio, residente en Veracruz, Veracruz, 2.

JUICIO 890/2012 SECCION |
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Director General de la Agencia Veracruzana de
Investigaciones, con sede en Xalapa, Veracruz, 3.
Subprocurador Regional de Justicia zona centro Veracruz, 4.
Primer Comandante Regional Agencia Veracruzana de
Investigaciones, 5. Encargado de la Segunda Comandancia
de la Agencia Veracruzana de Investigaciones, 6. Agente
Primero del Ministerio Publico Especializado en Delitos
Contra la Libertad, Seguridad Sexual y Contra la Familia, 7.
Agente Segundo del Ministerio Publico Especializado en
Delitos Contra la Libertad, Seguridad Sexual y Contra la
Familia, residentes en Veracruz, Veracruz, negaron
categdricamente la existencia de los actos a estas
reclamados, consistentes en la orden de aprehension,
presentacion, incomunicacion y desapariciéon, asi como su
ejecucion.

Por tanto, ya que de las constancias de autos no se
advierte demostrada la existencia de los actos combatidos
por el aqui quejoso, y al respecto, no se ofrecié prueba a
efecto de comprobar la existencia de los mismos, y con ello
desvirtuar tales negativas; en consecuencia, procede
sobreseer en el presente juicio de garantias, con fundamento
en el articulo 74, fraccion IV, primer parrafo, de la Ley de
Amparo.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente jurisprudencia:

“INFORME JUSTIFICADO. NEGATIVA DE LOS
ACTOS ATRIBUIDOS A LAS AUTORIDADES Y NO
DESVIRTUADOS. S/ las responsables niegan los actos
que se les atribuyen, y los quejosos no desvirtuan esta
negativa, procede el sobreseimiento, en los términos de
la fraccién 1V, del articulo 74, de la Ley de Amparo.’

' Registro No. 227634 Localizacién: Octava Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion IV, Segunda Parte 2, Julio a Diciembre de 1989 Pagina: 627 Tesis: VI.
20. J/20 Jurisprudencia Materia(s): Comun.

JUICIO
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Por lo expuesto, fundado y con apoyo en los articulos
76 al 79 de la Ley de Amparo, se:
RE SUELVE:

UNICO. SE SOBRESEE en el juicio de garantias
890/2012, promovido por ****#xxksdiasiasis® contra los actos y
autoridades precisadas en el considerando segundo, de esta
sentencia.

Notifiquese en términos de Ley; en el entendido de que
la version publica de la presente sentencia, no debera
contener los datos personales de las partes.

Asi lo resolvié y firma Guillermo del Castillo Vélez,
titular del Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado, asistido
de Karime Pérez Guzman, Secretaria con quien actua y da

fe.

RAZON. En la misma fecha, se giraron los oficios a las autoridades responsables, al tenor de la
minuta que para tal efecto se agrega. Conste.

KPG/mavh*
Libros
SISE

JUICIO 890/2012 SECCION |



32488 1. Coordinador General de Relevo de la Policia
Intermunicipal Veracruz-Boca del Rio,
Dom: Av. Prolongacion Cuauhtémoc, Col. Playa
Linda. C.P. 91819

VERACRUZ, VERACRUZ

32489 2. Director General de la Agencia Veracruzana de
Investigaciones.

XALAPA, VERACRUZ

32490 3. Subprocurador Regional de Justicia zona centro
Veracruz,
32491 4. Primer Comandante Regional Agencia

Veracruzana de Investigaciones,

32492 5. Encargado de la Segunda Comandancia de la
Agencia Veracruzana de Investigaciones,

32493 6. Agente Primero del Ministerio Publico
Especializado en Delitos Contra la Libertad,
Seguridad Sexual y Contra la Familia,
32494 7. Agente Segundo del Ministerio Publico
Especializado en Delitos Contra la Libertad,
Seguridad Sexual y Contra la Familia.

VERACRUZ, VERACRUZ

EN LOS AUTOS DEL INCIDENTE DE SUSPENSION RELATIVO
AL JUICIO DE AMPARO NUMERO l11-890/2012-1, PROMOVIDO POR
GABRIEL ENRIQUE ORTIZ HERNANDEZ, SE DICTO EL SIGUIENTE
ACUERDO QUE A LA LETRA DICE:

“‘En Boca del Rio, Veracruz, a las nueve horas con veinte
minutos del diecinueve de octubre de dos mil doce, fecha y hora
sefaladas para celebrar la audiencia constitucional en el juicio de
garantias 890/2012, Guillermo del Castillo Vélez, Juez Cuarto de
Distrito en el Estado de Veracruz, asistido de Karime Pérez Guzman,
secretaria con quien actua, procede a celebrar la audiencia con
fundamento en el articulo 155 de la Ley de Amparo, sin asistencia de
las partes. Abierta la audiencia de Ley, la Secretaria da cuenta con el
estado que guardan los presentes autos e informdé de las constancias
que integran el expediente, sin que sea necesario hacer mencion
expresa de cada una de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la
pagina treinta y nueve, de la segunda parte del Informe de Labores que
rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en mil
novecientos ochenta y nueve, de rubro: “PRUEBAS DOCUMENTALES.
SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL”, Asimismo, se
hace constar que a la presente fecha han transcurrido los tres dias
respecto de los informes rendidos por las dos ultimas de las autoridades
responsables, acorde con el articulo 156 de la Ley de Amparo; en
atencion a que los actos reclamados en este juicio constitucional se
refiere a los supuestos previstos en el articulo 37 de la ley de la materia,
y atento a la Jurisprudencia 1a./J. 112/2006, emitida por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina
trescientos sesenta y seis, del Semanario Judicial de la Federacion y su



Gaceta, de rubro: “INFORME JUSTIFICADO Y AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL. SUS RESPECTIVAS PRESENTACION Y
CELEBRACION DEBEN REGIRSE POR EL ARTICULO 156 DE LA
LEY DE AMPARO, TRATANDOSE DE LOS CASOS A QUE SE
REFIERE EL NUMERAL 37 DE DICHO ORDENAMIENTO”. A
continuacion, se declara abierto el periodo probatorio, la secretaria
hace constar que las partes no ofrecieron prueba alguna. Cerrado el
periodo de pruebas y abierto el de alegatos, la secretaria hace
constar que la Agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrita
realizé6 pedimento 341/2012 en el sentido de que se sobresea en el
presente juicio o en su caso se niegue el amparo solicitado por la
quejosa (foja 37 a 44), y que las partes no formularon alegato alguno,
por lo que se declara cerrado el periodo de alegatos. Con lo anterior se
dan por concluidos los periodos probatorios y de alegatos de la
audiencia constitucional. A continuacion, el Juez procede a dictar
sentencia:

Vistos los autos para dictar sentencia en el juicio de amparo 890/2012,
promovidos por ********** contra actos del 1. Coordinador General de Relevo de la
Policia Intermunicipal Veracruz-Boca del Rio, con residencia en Veracruz, Veracruz, y
otras autoridades; vy,

RESULTANDO:

PRIMERO. Por escrito presentado ante la Oficina de
Correspondencia Comun a los Juzgados de Distrito el diecisiete de
septiembre de dos mil doce, y turnado el mismo dia a este Juzgado de
Distrito, **********promovid juicio de amparo contra actos de las
siguientes autoridades:

1. Coordinador General de Relevo de la
Policia Intermunicipal Veracruz-Boca 17 a 19 NIEGA
del Rio.

VERACRUZ, VERACRUZ

2. Director General de la Agencia
Veracruzana de Investigaciones.

XALAPA, VERACRUZ

3. Subprocurador Regional de Justicia
zona centro Veracruz.

26 NIEGA

20 NIEGA

4. Primer Comandante Regional Agencia

9 21 NIEGA
Veracruzana de Investigaciones.

5. Encargado de la Segunda
Comandancia de la Agencia
Veracruzana de Investigaciones (en
su denominacion correcta).

22 NIEGA

6. Agente Primero del Ministerio Publico
Especializado en Delitos Contra la
Libertad, Seguridad Sexual y Contra la
Familia.

32 NIEGA

7. Agente Segundo del Ministerio Publico
Especializado en Delitos Contra la
Libertad, Seguridad Sexual y Contra la
Familia.

VERACRUZ, VERACRUZ

38 NIEGA

Actos que hizo consistir en:



“ACTOS RECLAMADOS. (...) La orden de APREHENSION y/o
PRESENTACION, INCOMUNICACION Y DESAPARICION, asi como la
ejecucion que pretenden darle, en contra de mi persona, con la finalidad
de someterle (sic) a actos de tortura y confinarme en aislamiento, todo
para obligarme a que me declare culpable de actos delictivos que no he
cometido, con lo que se me violentarian mis garantias méas elementales,
por parte de las autoridades responsables”. (foja 3)

SEGUNDO. En auto de diecisiete de septiembre de dos mil doce, se admitio la
demanda de garantias, se solicitd a las autoridades responsables sus respectivos
informes justificados, se dio la intervencién que corresponde a la agente del Ministerio
Publico de la Federacion adscrita a este Juzgado, quien formulé el pedimento
341/2012, y se fij6 fecha y hora para celebrar audiencia constitucional, misma que se
llevé a cabo en términos del acta que antecede.

Hasta la fecha no obra constancia en el sentido de que las partes
hayan otorgado su consentimiento para que se realice la
publicacién de sus datos personales; v,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Este Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado, es
legalmente competente para conocer y resolver el presente juicio de
garantias, acorde a lo establecido por los articulos 103, fraccion |, y
107, fraccion Xll, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 36 y 114, fracciones Il y IV, de la Ley de Amparo y 48 de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, en concordancia con
los puntos segundo y cuarto, fraccion VI, parrafo segundo, del Acuerdo
17/2012 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la
determinacion del numero y limites territoriales de los circuitos en que
se divide la republica Mexicana, y al niumero, a la jurisdiccion territorial y
especializacion por materia de los Tribunales Colegiados y Unitarios de
Circuito y de los Juzgados de Distrito, aprobado por el Pleno del propio
Consejo, en sesion ordinaria de dieciséis de mayo de dos mil doce, y
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el veintiséis de julio de
dos mil doce; toda vez que se trata de actos cuya ejecucion se atribuye
a autoridades que radican en la circunscripcion territorial donde ejerce
jurisdiccion este juzgado.

SEGUNDO. Las autoridades responsables: 1. Coordinador
General de Relevo de la Policia Intermunicipal Veracruz-Boca del Rio,
residente en Veracruz, Veracruz, 2. Director General de la Agencia
Veracruzana de Investigaciones, con sede en Xalapa, Veracruz, 3.
Subprocurador Regional de Justicia zona centro Veracruz, 4. Primer
Comandante Regional Agencia Veracruzana de Investigaciones, 5.
Encargado de la Segunda Comandancia de la Agencia Veracruzana de
Investigaciones, 6. Agente Primero del Ministerio Publico Especializado
en Delitos Contra la Libertad, Seguridad Sexual y Contra la Familia, 7.
Agente Segundo del Ministerio Publico Especializado en Delitos Contra
la Libertad, Seguridad Sexual y Contra la Familia, residentes en
Veracruz, Veracruz, negaron categéricamente la existencia de los actos
a estas reclamados, consistentes en la orden de aprehension,
presentacion, incomunicacién y desaparicion, asi como su ejecucion.

Por tanto, ya que de las constancias de autos no se advierte
demostrada la existencia de los actos combatidos por el aqui quejoso, y
al respecto, no se ofrecio prueba a efecto de comprobar la existencia de
los mismos, y con ello desvirtuar tales negativas; en consecuencia,
procede sobreseer en el presente juicio de garantias, con fundamento
en el articulo 74, fraccion IV, primer parrafo, de la Ley de Amparo.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente jurisprudencia:



“INFORME JUSTIFICADO. NEGATIVA DE LOS ACTOS
ATRIBUIDOS A LAS AUTORIDADES Y NO DESVIRTUADOS.
Si las responsables niegan los actos que se les atribuyen, y los
quejosos no desvirtuan esta negativa, procede el sobreseimiento,
en los términos de la fraccion 1V, del articulo 74, de la Ley de
Amparo.’

Por lo expuesto, fundado y con apoyo en los articulos 76 al 79
de la Ley de Amparo, se:

RE SUELVE:
UNICO. SE SOBRESEE en el juicio de garantias 890/2012, promovido por
rrwxsisxx contra los actos y autoridades precisadas en el considerando segundo, de
esta sentencia.

Notifiquese en términos de Ley; en el entendido de que la versién
publica de la presente sentencia, no debera contener los datos
personales de las partes.

Asi lo resolvio y firma Guillermo del Castillo Vélez, titular del
Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado, asistido de Karime Pérez
Guzman, Secretaria con quien actua y da fe.” Firmas y rubricas”.

Lo que transcribo a usted para su conocimiento.

ATENTAMENTE.

BOCA DEL RIO, VER., 19 DE OCTUBRE DE 2012.
LA SECRETARIA

LIC. KARIME PEREZ GUZMAN.

' Registro No. 227634 Localizacion: Octava Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion IV, Segunda Parte 2, Julio a Diciembre de 1989 Pagina: 627 Tesis: VI.
20. J/20 Jurisprudencia Materia(s): Comun.



JUICIO. 111-890/2012-1

RECIBO DE NOTIFICACION A AUTORIDADES LOCALES

CONFORME AL ARTICULO 28, FRACCION |, DE LA LEY
DE AMPARO, FIRMAN Y SELLAN DE RECIBIDO LA
PRESENTE, LAS AUTORIDADES NOTIFICADAS O LAS

PERSONAS A QUIEN SE ENTREGA EN SU OFICINA.
BOCA DEL RIO, VER,. 19 DE OCTUBRE DE 2012.

32488 1. Coordinador General de Relevo de la Policia
Intermunicipal Veracruz-Boca del Rio,

Dom: Av. Prolongacion Cuauhtémoc, Col. Playa
Linda. C.P. 91819

32490 3. Subprocurador Regional de Justicia zona centro
Veracruz,
32491 4. Primer Comandante Regional Agencia

Veracruzana de Investigaciones,

32492 5. Encargado de la Segunda Comandancia de la
Agencia Veracruzana de Investigaciones,

32493 6. Agente Primero del Ministerio Publico
Especializado en Delitos Contra la Libertad,
Seguridad Sexual y Contra la Familia,
32494 7. Agente Segundo del Ministerio Publico
Especializado en Delitos Contra la Libertad,
Seguridad Sexual y Contra la Familia.

VERACRUZ, VERACRUZ










El licenciado(a) , hago constar y certifico que en términos de lo previsto en los
articulos 8, 13, 14, 18 y demas conducentes en lo relativo de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta
version publica se suprime la informacion considerada legalmente como
reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.
Conste.



