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RECOMENDACION No.
36VG/2020

SOBRE LAS GRAVES
VIOLACIONES A LOS

DERECHOS HUMANOS POR LA
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DESAPARICION FORZADA DE
V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8,
V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15,
V16, V17, V18, V19, V20, V21,
V22, V23, V26 y V27, Y LA
PRIVACION ARBITRARIA DE LA
VIDA DE V4, V8, V9, V10, V16,
V17, V18, V19, V23, V24, V25 y
V27, EN NUEVO LAREDO,
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1. La Comision Nacional de los Derechos Humanos, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 1°, parrafos primero, segundo y tercero y 102, apartado
B de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, 3°, parrafo
primero, 6°, fracciones I, Il y Ill, 15, fraccion VII, 24, fracciones Il y IV, 42, 44, 46 y
51 de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, y 128 a 133 y
136 de su Reglamento Interno, ha examinado las evidencias de diecisiete
expedientes de quejai relacionados con la detencion arbitraria y desaparicion
forzada de 25 personas, asi como cateos ilegales, ocurridos en los meses de
febrero a mayo de 2018, en Nuevo Laredo, Tamaulipas, atribuibles a la Secretaria
de Marina Armada de México (SEMAR).

2. Con el propdsito de proteger la identidad de las personas involucradas en los
hechos y evitar que sus nombres y datos personales se divulguen, se omitira su
publicidad, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 4°, parrafo segundo,
de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos y 147 de su
Reglamento Interno; 68, fraccién VI y 116, parrafos primero y segundo, de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, y 3, 11, fraccion VI,
16, y 113, fraccion |, parrafo dltimo de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informaciéon Publica. Dicha informacion se pondra en conocimiento de la
autoridad recomendada a través de un listado adjunto en el que se describe el
significado de las claves utilizadas, con el compromiso de dictar las medidas de
proteccion de los datos correspondientes.

1 CNDH/2/2018/1504/VG, CNDH/2/2018/1896/VG, CNDH/2/2018/2252/VG,
CNDH/2/2018/2254/VG, CNDH/2/2018/2846/VG, CNDH/2/2018/2994/VG, CNDH/2/2018/3075/VG,
CNDH/2/2018/3081/VG, CNDH/2/2018/3495/VG, CNDH/2/2018/3997/VG, CNDH/2/2018/4000/VG,
CNDH/2/2018/4426/VG, CNDH/2/2018/4451/VG, CNDH/2/2018/4584/VG, CNDH/2/2018/4702/VG,
CNDH/2/2018/6886/VG y CNDH/2/2018/7542/VG.
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3. Asimismo, se utilizan los siguientes acrénimos y abreviaturas para hacer
referencia a diversas instituciones, organismos, autoridades y normatividad citadas
en la presente recomendacion:

Acrénimo o

Institucién, organismo, autoridad y/o normatividad. .
abreviatura.

Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios CAPUFE
Conexos

Centro de Control, Comando, Comunicacion y CoOmputo C4
del Secretariado Ejecutivo del Sistema Estatal de
Seguridad Publica de Tamaulipas.

Centro Federal de Rehabilitacion Psicosocial CEFEREPSI

Centro(s) Federal(es) de Readaptacion Social de la Centros Federales o
Secretaria de Gobernacion. CEFERESO

Comisién de Derechos Humanos del Estado de Comision Estatal.
Tamaulipas

Comisién Ejecutiva de Atencién a Victimas CEAV
Comision Nacional de Busqueda CNB

Comisién Nacional de Seguridad de la Secretaria de CNS
Gobernacion (actualmente Secretaria de Seguridad y
Proteccion Ciudadana)

Fiscalia Especializada en Atencibn a Personas No Fiscalia Especializada
Localizadas o Privadas de su Libertad de la del Estado de
Procuraduria General de Justicia de Tamaulipas Tamaulipas

Fiscalia Especializada en Investigacion de los Delitos @ Fiscalia Especializada.
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Institucién, organismo, autoridad y/o normatividad.

Acrénimo o
abreviatura.

de Desaparicion Forzada de la FGR.
Fiscalia General de Justicia del Estado de Nuevo Leo6n
Fiscalia General de Justicia Militar

Ley General en materia de Desaparicion Forzada de
Personas, Desaparicion cometida por Particulares y
Sistema Nacional de Blusqueda de personas.

Ministerio Publico de la Federacion
Ministerio Publico del fuero comun

Oficina en México del Alto Comisionado de las

Naciones Unidas para los Derechos Humanos.

Organo Administrativo Desconcentrado Prevenciéon y
Readaptacion Social.

Organo Interno de Control

Policia Estatal Acreditable de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado de Tamaulipas

Policia Federal Ministerial

Policia Investigadora de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Tamaulipas

Procuraduria General de Justicia del Estado de

Tamaulipas.

FGJ de Nuevo Ledn
FGJM

Ley General en materia
de Desaparicion
Forzada.

MPF
MP

ONU-DH México.

Organo Prevencion vy
Readaptacion Social

oIC

Policia Estatal

Acreditable.
PFM

Policia Investigadora.

PGJ
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Acrénimo o

Institucién, organismo, autoridad y/o normatividad. .
abreviatura.

Procuraduria General de la Republica (hoy Fiscalia FGR
General de la Republica).

Protocolo Homologado de investigacion para los delitos
de desaparicion forzada y desaparicion cometida por Protocolo Homologado
particulares.

Secretaria de Gobernacion SEGOB
Secretaria de la Defensa Nacional SEDENA
Secretaria de Marina. SEMAR

Secretaria de Seguridad Puablica del Gobierno del  SSP de Tamaulipas
Estado de Tamaulipas

Secretariado Ejecutivo del Sistema Estatal de Secretariado Ejecutivo
Seguridad Publica Tamaulipas

Unidad de Atencion Inmediata de la FGR en Nuevo UNAI
Laredo, Tamaulipas

Unidad de Operaciones Especiales de la Secretaria de  UNOPES
Marina

Unidad de Promocion y Proteccién de los Derechos UPDH
Humanos de la Secretaria de Marina.

l. HECHOS.

4. En diversas fechas comprendidas en el periodo de febrero a junio de 2018, y en
septiembre de 2018, la Comision Nacional recibio las quejas de Q1, Q2, Q3, Q5,
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Q6, Q7, Q8, Q12, Q13, Q14, Q15, Q16, Q21, Q22, Q23, Q24 y Q27, en las que
manifestaron que sus familiares V1, V2, V3, V5, V6, V7, V11, V12, V13, V14, V15,
V20 y V21, habian sido detenidos arbitrariamente en diferentes colonias de Nuevo
Laredo, Tamaulipas, en diversos momentos durante los meses febrero, marzo,
abril y mayo del 2018, sefialando como responsables a personal de la SEMAR.

5. Los quejosos sefialaron que acudieron en busqueda de sus familiares a las
Bases de Operaciones de la SEMAR instaladas en Nuevo Laredo, a la PGJ, a la
Delegacion de la FGR en Tamaulipas, a hospitales y funerarias, pero no lograron
obtener informacién sobre el paradero de V1, V2, V3, V5, V6, V7, V11, V12, V13,
V14,V15,V20y V21.

6. Q4, Q9, Q10, Q11, Q17, Q18, Q19, Q20, Q25, Q26 y Q28, en sus quejas
refirieron que sus familiares V4, V8, V9, V10, V16, V17, V18, V19, V23, V24,V25y
V27 fueron encontrados, pero sin vida, en brechas y “entierros clandestinos”, en
los municipios de Nuevo Laredo, Tamaulipas, y Anahuac, Nuevo Leon.

7. Con motivo de los hechos y para investigar las presuntas violaciones a
derechos humanos, esta Comision Nacional inici6 los expedientes:
CNDH/2/2018/1504/VG, CNDH/2/2018/1896/VG, CNDH/2/2018/2252/VG,
CNDH/2/2018/2254/\VG, CNDH/2/2018/2846/VG, CNDH/2/2018/2994/VG,
CNDH/2/2018/3075/VG, CNDH/2/2018/3081/VG, CNDH/2/2018/3495/VG,
CNDH/2/2018/3997/VG, CNDH/2/2018/4000/VG, CNDH/2/2018/4426/VG,
CNDH/2/2018/4451/VG, CNDH/2/2018/4584/\VG, CNDH/2/2018/4702/VG,
CNDH/2/2018/6886/VG y CNDH/2/2018/7542/VG, los cuales fueron acumulados al
primero.
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8. Del total de las quejas, 9 fueron remitidos por la Asociacion Civil 12 , 3 quejas
fueron remitidos por la Comision Estatals, en tanto que 5 quejass fueron recabadas
por personal de la Comision Nacional, de manera individual.

9. Este Organismo Nacional integré y analiz6 conjuntamente las 17 quejas, por
existir coincidencias en cuanto a la region geografica y fechas en que ocurrieron
los hechos, atendiendo al principio de concentracion y rapidez, previsto en el
articulo 4°, parrafo primero, de la Ley de la Comisién Nacional.

10. Para la debida documentacion de los casos, se solicitaron informes a la
SEMAR, a la FGR y en colaboracién a la CNB, CEAV, a los Juzgados Tercero y
Cuarto de Distrito en el Estado de Tamaulipas, al Juzgado Noveno de Distrito en
Guanajuato, a la Direccion del Centro de Comando, Control de Comunicaciones y
Computo del Estado de Tamaulipas; a la Unidad de Transparencia de CAPUFE, a
la Secretaria General de Gobierno del Estado de Tamaulipas, a la PGJ, a la SSP
Tamaulipas, a la Presidencia Municipal del Ayuntamiento de Tamaulipas, cuyo
contenido es objeto de andlisis en el capitulo de “Observaciones”, del presente
documento. Las solicitudes anteriores se sintetizan enseguida:

52 solicitudes de informacion generales.

Autoridades federales Autoridades estatales Autoridades
municipales
SEMAR 14 PGJ 5 Presidencia 4

2 Expedientes = CNDH/2/2018/2254/VG, CNDH/2/2018/2994/VG,  CNDH/2/2018/3075/VG,
CNDH/2/2018/3081/VG, CNDH/2/2018/3495/VG, CNDH/2/2018/4000/VG, CNDH/2/2018/4426/VG,
CNDH/2/2018/4584/VG.

3 Expedientes CNDH/2/2018/1504/VG, CNDH/2/2018/1896/VG, CNDH/2/2018/2846/VG.

4 Expedientes CNDH/2/2018/4451/VG, CNDH/2/2018/3997/VG, CNDH/2/2018/4702/VG,
CNDH/2/2018/6886/VG, CNDH/2/2018/7542/VG.
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52 solicitudes de informacion generales.

Municipal
Nuevo
Laredo
FGR 7 Secretaria General 2
de Gobierno de
Tamaulipas
SEGOB 2 C4 Nuevo Laredo, 2
Tamaulipas
CAPUFE 2 FGJ Nuevo Leodn 2
CEAV 2
CNB 3
Autoridades 7
jurisdiccionales
TOTAL 37 11 4

11. Asimismo, en mas de 16 ocasiones durante la integracion de los
expedientes, un equipo de visitadores adjuntos acudi6 a Nuevo Laredo,
Tamaulipas, donde realizé trabajos de investigaciéon y de campo para recabar
testimonios, entrevistar a autoridades, realizar inspecciones a los lugares de los
hechos y brindar acompafiamiento, atencién y contencion psicologica a las
victimas y familiares que lo requirieron, como se sintetiza enseguida:

67 acciones comunes
Comisiones de trabajo 16
Actas circunstanciadas, fe de hechosy 36
gestiones con autoridades
Reuniones con autoridades. 9
Opiniones psicologicas
33 opiniones psicolodgicas.

12. Dada la importancia de coordinar acciones y medidas para la atencion de
estos graves hechos, en diversas oportunidades, la Comisién Nacional inst6 a las
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autoridades involucradas celebrar reuniones con los familiares de las victimas, con
el fin de impulsar compromisos e informar sobre los avances y resultados de las
acciones realizadas.

13. A partir de los hechos descritos por las personas quejosas y agraviadas, esta
Comision Nacional gir6 oficios y llevd a cabo diligencias para allegarse de
informacion sobre lo ocurrido. De acuerdo con las evidencias e indicios recabados
en los expedientes de queja, se puede establecer que 13 victimas (V1, V2, V3, V5,
V6, V7, V11, V12, V13, V14, V15, V20 y V21) contindan en calidad de personas
desaparecidas, pues a la fecha no se ha logrado obtener informacién sobre su
destino o paradero.

14. En el caso de 11 personas adultas (V4, V8, V9, V10, V16, V17, V18, V19,
V23, V24, V25) y de 2 menores de edad (V16 y V27) los quejosos manifestaron
gue, en las horas o dias posteriores a la detencion o privacién ilegal de la libertad,
los agraviados fueron localizados sin vida. Los cadaveres de estas victimas se
encontraron semienterrados, algunos con signos de violencia fisica, en “fosas
clandestinas”, en parajes despoblados en Nuevo Laredo, Tamaulipas, y, Anadhuac,
Nuevo Ledn.

15. En las quejas presentadas por los casos de V22 y V26, se sefialé que ambos
agraviados fueron liberados con vida en los dias posteriores a su detencion.

16. Por otra parte, mediante escrito del 11 de septiembre de 2018, suscrito por
catorce familiares de las victimas representadas por la Asociacion Civil 1 se
comunico a este Organismo Nacional que la SEMAR habria empleado vehiculos
oficiales del Gobierno del Estado de Tamaulipas, en los presuntos hechos
violatorios de derechos humanos y anexaron diversas fotografias de probables
elementos navales patrullando las vialidades de Nuevo Laredo, a bordo de
camionetas no oficiales, algunas de estas de “la Fuerza Tamaulipas”, sin nimero
de placa, con placas alteradas.
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e Contexto de los hechos.

17. En diversos pronunciamientos, esta Comision Nacionals ha hecho patente
gue la desaparicion forzada y la desaparicion cometida por particulares, continta
siendo una practica recurrente en nuestro pais, de la ineficacia en las funciones de
seguridad publica, aunado a un alarmante deterioro del tejido social e impunidad
imperantes.

18. La desaparicion forzada de personas y la desaparicibn cometida por
particulares, en diversas regiones de Meéxico ha alcanzado dimensiones
preocupantes. En torno a este topico, el Comité Contra las Desapariciones
Forzadas de las Naciones Unidas (en adelante CDF-ONU), ha observado una
situacion generalizada de desapariciones y que estos hechos persisten en la
impunidad y la revictimizacione.

19. Como antecedente de los hechos y de acuerdo con datos del Registro
Nacional de Datos de Personas Extraviadas o Desaparecidas (RNPED)7, al mes

5 Recomendaciones emitidas por la Comision Nacional de los Derechos Humanos respecto del
tema sobre desapariciones forzadas de personas: 34/2011, 40/2011, 43/2011, 34/2012, 38/2012,
39/2012, 55/2012, 42/2014, 14/2015, 31/2015, 11/2016, 31/2017, 54/2017, 64/2017, 73/2017,
77/2017 y 53/2018. Ademés, por violaciones graves 6VG/2017, 5VG/2017, 10VG/2018 vy
11VG/2018.

6 Documento CED/C/MEX/FAI/1, del Comité contra la Desaparicion Forzada de las Naciones
Unidas, Observaciones de seguimiento del Comité sobre la informacion adicional presentada por
México en virtud del articulo 29, parrafo 4, de la Convencion, en Huhle, Rainer. La Desaparicion
Forzada en México, coedicion ONU-DH y CNDH, 22 edicién, junio de 2019, pag. 22.

7 La base de datos en comento se divide en dos categorias, la correspondiente al fuero federal y la
relativa al fuero comun, atendiendo a la instancia de procuracion de justicia en donde se presento
la denuncia por la desaparicién. Al mes abril de 2018, se tenia un registro de 37,435 personas
desaparecidas de las cuales 36,265 provienen de la base de datos deI fuero comun y 1,170 de la
del fuero federal. ! )
personas- extrawadas -0- desaparecndas rnped (consulta al 21 de febrero de 2020)
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de abril de 2018, en México se tenia un registro de 37,435 personas
desaparecidas. Este registro comprendia a las personas que a esa fecha
continuaban sin ser localizadas, excluyendo a aquellas que ya habian sido
encontradas con o sin vida. Un analisis de los datos del RNPED revela que el
Estado de Tamaulipas es una de las entidades federativas con el mayor nimero
de desapariciones denunciadas en el fuero federal, con un total de 5,990 registros
de personas relacionados con averiguaciones previas, carpetas de investigacion o
actas circunstanciadas del fuero comun, que permanecian sin localizar al 30 de
abril del 2018s.

20. Se advierte que el periodo en que ocurrieron los hechos de los presentes
casos, en el Estado de Tamaulipas y entidades aledafias como Nuevo Leoén y
Coahuila, prevalecia el contexto de alta presencia y despliegue de elementos
militares, particularmente en Nuevo Laredo, con motivo de la implementacion de la
Orden de Operaciones 1, como una estrategia de respuesta del Estado ante la
violencia criminal imperante en la zona.

21. De acuerdo con informacién oficial remitida por la SEMAR a solicitud de esta
Comision Nacional, el Alto Mando de la Armada de México ordené a partir del 11
de diciembre de 2017, la entrada en vigor de la Orden de Operaciones 1 en
Tamaulipas, Coahuila, Nuevo Le6n y areas aledafias, con el fin de ejecutar
operaciones “para localizar, fijar, capturar a miembros de la delincuencia
organizada (...) y coadyuvar con las autoridades de los tres niveles de gobierno en
el restablecimiento del Estado de Derecho (...)". Asimismo, se contempl6 en esa
orden de operaciones la realizacion de “patrullajes en las areas mas conflictivas
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para producir efectos disuasivos (...) operaciones de exploracion de area” y la
posibilidad de “atacar y detener a todo miembro de las organizaciones criminales,
asegurando todo el material para remitirlo junto con el personal detenido ante la
autoridad correspondiente”.

22. Del 11 de diciembre de 2017 al 31 de mayo de 2018, la SEMAR ordeno el
despliegue de 257 elementos navales en tres Bases de Operaciones (Base de
Operaciones 1, 2, y 3) en Nuevo Laredo, para ejecutar en ese municipio y zonas
cercanas al mismo, “operaciones especiales y de alto valor estratégicos, con el fin
de coadyuvar en el mantenimiento del Estado de derecho”. De acuerdo con el
informe rendido a la Comision Nacional por oficio 458/2019 del 12 de febrero de
2019, de la SEMAR, ello obedecia al objetivo de “proporcionar apoyo en materia
de seguridad al Gobierno del Estado de Tamaulipas, mediante el despliegue de
personal militar con la finalidad de auxiliar a las autoridades civiles en tareas de
seguridad publica”.

23. Organismos internacionales entre los que destacan el Comité de Derechos
Humanos de la ONU, el Grupo de Trabajo sobre desapariciones forzadas e
involuntarias (GTDFI), el Relator Especial sobre la Tortura y el Relator Especial
sobre las Ejecuciones Extrajudiciales, Sumarias o Arbitrarias de la ONUs, desde

9 Ver el informe de seguimiento del Grupo de Trabajo sobre desapariciones forzadas e
involuntarias, plasmado en el documento A/HRC/30/38/Add.4, del 11 de septiembre de 2015,
parrafo 25, sobre el “Seguimiento a las recomendaciones del Grupo de Trabajo sobre
desapariciones forzadas o involuntarias en su informe relativo a su visita a México del 18 al 31 de
marzo de 2011. (A/HRC/19/58/Add.2, péarrafos 80-113)”. Asimismo, el Relator Especial sobre la
tortura de la ONU, sefial6 que “[L]a militarizacién de la seguridad publica se mantiene como
estrategia, ya que mas de 32.000 militares aun cumplen tareas propias de corporaciones civiles.
También se incorporaron militares retirados o en licencia a corporaciones civiles de seguridad y se
cred una Gendarmeria con entrenamiento militar, lo que compromete los principios que deben regir
la fuerza publica y las garantias de los detenidos [...]” ONU, Informe del 29 diciembre de 2014.
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hace aproximadamente una década, han recomendado al Estado Mexicano tomar
acciones para el retiro de las fuerzas armadas militares de las labores y
operaciones en materia de seguridad publica, ante el aumento de quejas por
casos de violaciones a derechos humanos en el contexto de un despliegue
importante de efectivos militares en regiones de Coahuila, Nuevo Leo6n y
Tamaulipas, las cuales son entidades federativas donde se han visto
comprometidos la seguridad y el respeto pleno a los derechos humanos de la
poblacion En este sentido, el Relator Especial sobre las Ejecuciones
Extrajudiciales, Sumarias o Arbitrarias de la ONU, tras su vista a Meéxico
manifestd: “[...] [E]s bien sabido que, en cualquier pais, a los soldados que
realizan labores policiales les cuesta mucho renunciar al paradigma militar [...] el
principal objetivo de un cuerpo militar es someter al enemigo valiéndose de la
superioridad de su fuerza”. En 2016, reiteré dichas consideraciones, sefialando “el
riesgo del abuso por los agentes que no podian renunciar al paradigma militar y la
falta de rendicion de cuentas {(...)"10.

24. A pesar de las reiteradas observaciones y recomendaciones al Estado
Mexicano, la Comisién Nacional observa con preocupacion que, al tiempo de los
hechos, en el Estado de Tamaulipas, corporaciones militares asumian de facto
actividades de vigilancia y patrullajes en zonas identificadas como de alta
incidencia delictiva, acciones y operativos de prevencion y persecucion de delitos,
atencion de denuncias ciudadanas e incluso detencién de personas, actuando por
Su cuenta sin que existiera solicitud expresa de colaboracion por parte de
autoridades civiles. Lo anterior, no obstante que, de acuerdo con el marco legal y

10 Cfr. ONU. Consejo de Derechos Humanos, Informe del Relator especial sobre las ejecuciones
extrajudiciales, sumarias o arbitrarias, Christof Heyns, A/HCR/26/36/Add.1, 28 de abril de 2014,
parr. 21, e Informe del Relator especial sobre las ejecuciones acerca del seguimiento de su mision
a México, A/HCR/32/39/Add.2, 6 de mayo de 2016, pérr. 11.
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constitucional vigente en nuestro paisii, éstas funciones son propias de las
autoridades civiles (el Ministerio Publico y las Policias), con las cuales los
miembros de las fuerzas castrenses pueden coadyuvar, pero no sustituir en sus
funciones. Es decir, la coadyuvancia puede darse, siempre que exista solicitud de
colaboracion, supervision del mando civil y siempre regidos por los principios de
legalidad y respeto a los derechos humanos.

25. Los casos de detenciones arbitrarias, desapariciones de personas y
privaciones arbitrarias de la vida que dan origen al presente pronunciamiento
ocurrieron en el descrito contexto de militarizacion de la funcion de la seguridad
publica, ante la ineficacia de las autoridades civiles del Estado de Tamaulipas y el
municipio de Nuevo Laredo, conforme se desarrolla enseguida:

1) Expediente CNDH/2/2018/1896/VG (V1 y V2)

26. ElI 20 de febrero de 2018, la Comisiébn Nacional recibié por razén de
competencia, la queja presentada en la Comision Estatal por Q1 quien manifesto
gue el 17 de febrero de 2018, aproximadamente a las nueve o diez de la noche, su
hijo V1 salié “a dar la vuelta” en un vehiculo con su amigo V2, quien al momento
de los hechos tenia 17 afios. Al no saber de su hijo comenzé a llamarle
telefonicamente sin éxito, que lo buscé con P1 (madre de P2 quien era compafiera
permanente de V2), pero su hijo no estaba con ellos. Al no tener noticia de V1 ni
de V2 ambas (Q1 y P1) comenzaron a buscarlos, siendo el caso que los mismos

11 Conforme a lo establecido en el articulo 21, péarrafos primero, noveno y décimo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Asi como articulo 22 de la Ley de
Seguridad Publica para el Estado de Tamaulipas, publicado en el Anexo del Periddico Oficial del
Estado de Tamaulipas, el jueves 27 de diciembre de 2007, vigente al tiempo de los hechos y
abrogado de conformidad con el articulo segundo transitorio de la Ley de Seguridad Publica para el
Estado de Tamaulipas, publicada en el Periédico Oficial del Estado de Tamaulipas, el 14 de abril
de 2020.
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vecinos, les comentaron que habia ocurrido un accidente con un automovil similar
a aquél en el que andaban V1 y V2, por lo que Q1 y P1 se dirigieron al sitio del
accidente. Una vez ahi encontraron a una mujer cuyo vehiculo resulté dafado,
quien les habria dicho: “que habian llegado elementos de la Marina”, los cuales
“con voz fuerte les decian a los vecinos que se retiraran del lugar”, “para que no
miraran” y que habian visto a dos jovenes heridos, por lo que acatando las
ordenes de los uniformados se metié a su casa, pero posteriormente volvié a salir
a la via publica, constatando que los elementos de la SEMAR ya no se
encontraban en el lugar, ni tampoco los muchachos, y que solamente habian

dejado los vehiculos dafiados.

27. Asimismo, la Asociacion Civil 1, remitié a esta Comisién Nacional la queja de
Q2 fechada el 18 de febrero de 2018, en el cual manifesté que fue informada por
algunos amigos que, la noche anterior, su hijo V2 y su amigo V1 fueron detenidos
entre disparos de arma de fuego por elementos de la SEMAR, en la interseccion
de las calles Fundadores y Transformacion, de la colonia Infonavit, en Nuevo
Laredo, Tamaulipas.

28. Q1 y Q2 de manera individual iniciaron la busqueda de V1 y V2 en diversos
lugares, acudiendo a hospitales, a la FGR, a la Base de Operaciones 1 y Base de
Operaciones 2, sin que se obtuvieron resultados positivos.

29. Q1 refirio que el dia 18 de febrero de 2018, recibieron mensajes en sus
teléfonos moviles en los que personas desconocidas les pedian cantidades de
dinero para regresar a V1 y V2, por lo que realizaron dichos depdsitos, sin
embargo, a la fecha de la emision del presente documento no se tienen noticia
sobre el paradero de V1y V2.
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2) Expediente CNDH/2/2018/1504/VG (V3)

30. El 20 de febrero de 2018, esta Comision Nacional recibié, por razon de
competencia, la queja que presentd Q3 ante la Comision Estatal, en la que
manifesté que el 19 de febrero de 2018, su hijo V3 habria sufrido “un choque” con
un vehiculo de la SEMAR, en Nuevo Laredoi2, Tamaulipas. Q3 expuso en la queja
gue algunas personas vieron “que elementos de la Marina se lo llevaron”, por lo
gue solicitd la intervencion de la Comision Nacional para que se investigaran los
hechos en agravio de V3.

31. Eldia del accidente, P3, compafiera permanente de V3, acudio a las oficinas
de Transito y Transportes; asi como a la PGJ, para solicitar informacién sobre V3,
sin embargo, en esos lugares le informaron que “ahi no lo tenian” y le dijeron que
acudieran a “la Base de la Marina”, por lo que el 20 de febrero de 2018 acudieron
a las instalaciones de la SEMAR, que entonces se ubicaban en “Arteaga y Leona
Vicario”, que corresponde a la Base de Operaciones 1, donde les dijeron que “no
tenian a nadie con el nombre de [V3]".

32. Qg3 refirié que varias personas presenciaron el accidente de transito en el que
se vio involucrado V3 y elementos de la SEMAR, pero que, por temor, nadie
accedia a rendir su testimonio. Asimismo, manifesté que V3 iba acompafado de
otra persona, cuya identidad se desconoce. Q3 también menciono la existencia de
“‘una publicacion periodistica en la que se aprecia una fotografia en la que se
encuentra su hijo (sic) y el vehiculo en que viajaba cuando chocé con el vehiculo

12 En su queja inicial presentada el 20 de febrero de 2018 ante la Comisién Estatal, refirid que el
accidente habria ocurrido en Boulevard Eva Samano y Carretera Anahuac, en Nuevo Laredo,
Tamaulipas. Posteriormente, en entrevista con personal de la Comisién Nacional, precis6 que el
accidente ocurrié en “Calle Bravo y la Paz”, Nuevo Laredo, Tamaulipas. (Fojas 5y 187)
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de la Marina, después de lo cual desaparecio”, precisando que los hechos habrian
ocurrido a las 15:00 horas del 19 de febrero de 2018.

33. La nota de periddico referida por Q3 fue publicada el 20 de febrero de 2018,
en el diario de circulacidon local “La Tarde, el Popular de la Frontera™s (en
adelante, “La Tarde”), del cual Q3 aporté un ejemplar, precisando que los hechos
del accidente ocurrieron en la calle Bravo y la Paz, en la colonia Buenavista, en
Nuevo Laredo, Tamaulipas.

34. Mediante comunicacion telefénica con personal de este Organismo Nacional,
el 21 de febrero de 2018, Q3 manifestd que continuaba sin tener noticia del
paradero de V3, y que las personas que pasaron por el lugar y vieron el accidente
“no quieren rendir su testimonio por temor a represalias”. Afadié que ya habia
acudido a tres Bases Navales de la SEMAR en Nuevo Laredo, a las oficinas de la
PGJ, de la Delegacién de la FGR en Tamaulipas, asi como a las oficinas de
Transito y Transportes, sin obtener respuesta sobre el paradero de V3, que se
desconoce a la fecha.

3) Expediente CNDH/2/2018/2252/VG (V4)

35. El 16 de marzo de 2018, la Comisidon Nacional recibié la queja presentada
por la Asociacion Civil 1, a la que se adjuntaron diversas notas periodisticas
publicadas en medios locales de Nuevo Laredo, Tamaulipas, sobre el hallazgo de
del cuerpo sin vida de V4, quien, de acuerdo con sefalamientos de la familia de la
victima, habria sido detenido arbitrariamente por elementos de la SEMAR el 3 de
febrero de 2018 aproximadamente a las 18:00 horas, en el interior de un taller de

13 Nota titulada “Provocan accidente vial y amenazan a victimas”, publicada el martes 20 de febrero
de 2018, en el periddico local de Nuevo Laredo, La Tarde. El popular de la frontera.
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metales y encontrado sin vida por los propios familiares, al siguiente dia,
semienterrado en una brecha sin nombre.

36. De acuerdo con lo manifestado por Q4 (hermano de la victima) ante la PGJ,
él supo de la detencion de V4 aproximadamente a las 18:00 horas del 3 de febrero
de 2018, tras recibir la llamada telefonica de T7, “un amigo de la infancia”, quien le
comento que ese dia se encontraba en el Taller 1 que es un taller mecéanico o de
soldadura, propiedad del padre de éste de nombre T6, en compafiia de T8, que a
ese lugar llegé V4 y que “minutos después llegaron unas personas armadas, al
parecer los marinos ya que andaban en una camioneta gris (...) con trajes
camuflajeados, y que llegaron a dicho lugar y les apuntaron a todos con sus armas
y que se habian llevado a su hermano V4” (sic). Asimismo, le comentd que “[al
parecer] iban sobre su hermano [V4] porque no se habian llevado a nadie mas”.

37. Al recibir Q4 la noticia intentd comunicarse con F5, familiar de su hermano
V4, sin éxito, por lo que llamé a uno de sus primos y le comenté lo sucedido
siendo esta persona quien logré localizar a F5 y comunicarle lo que le habria
ocurrido en el taller.

38. Por su parte, F5 declar6 ante la Policia Estatal Investigadora que V4 vivia en
su domicilio “desde que habia salido del Penal” dos meses atras, porque ella
cuidaba de sus sobrinos F6 y F7, ambos hijos menores de edad que V4 procreo
con su hermana también desaparecida desde hace varios afos. El 3 de febrero de
2018, F5 y V4 habian “quedado de comer” en casa de F4, pero V4 nunca llego. F5
refirio que fue “un primo de la victima”, quien le aviso que “se lo habian llevado de
un taller... ... que era la Marina la que se lo habia llevado” (sic), y que desde ese
momento “ya no supieron nada de él” por lo que ella, un primo y su hermana F4
comenzaron a buscarlo, desde las 19:00 horas de ese dia hasta la madrugada del
siguiente, refiriendo que fueron a la PGR y que posteriormente “anduvieron por
muchas brechas”, hasta que a las 09:30 horas del 4 de febrero de 2018 localizaron
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su cadaver semienterrado en una brecha ubicada en la colonia El Bayito, Nuevo
Laredo, Tamaulipas.

4) Expediente CNDH/2/2018/2994/VG (V5 'y V6)

39. El 12 de abril de 2018, esta Comisidon Nacional recibid, por conducto de la
Asociacion Civil 1, la queja de Q5, en la que manifesté que la madrugada del 27
de marzo de 2018, se encontraba en la planta baja de su domicilio, recostada a
punto de dormir, en compaiiia de su esposo V5, que ya estaba dormido y quien la
habia estado cuidando después de una cirugia de la cual se encontraba
convaleciente y debido a la cual no podia subir ni bajar escaleras.

40. En su queja Q5 manifestd que como a la 01:30 horas, entraron a su casa al
menos seis sujetos uniformados, apuntandoles con armas largas "con una luz
arriba [del arma]", sin mostrar orden alguna de cateo y sin identificarse. Uno de
ellos, de aproximadamente 1.80 metros de estatura, se dirigid hacia ella y hacia
V5 y les pregunto "a qué se dedicaba V5", si "habian ordenado comida" y "cual era
el alias de V5", contestando Q5 que su esposo es mecanico y repara autos para
venderlos. Q5 hace énfasis en que los uniformados "preguntaban por un tal
<<alias Willy>>" y que en dos ocasiones los escuchd decir que "se habian
equivocado de domicilio”.

41. Estando dentro de su vivienda, los uniformados revisaron el celular de V5, y
le dijeron "ya valiste”, contestando V5 "me lo enviaron, me lo enviaron", sin saber
Q5 a qué se referian, comenzaron a golpearlo y luego lo sacaron del domicilio,
llevandoselo con rumbo desconocido, siendo el caso que desde entonces se
ignora el paradero de V5.

42. Q5 refiri6 también que dias antes, el 21 o 22 de marzo de 2018, habia
llegado una persona a su casa, que ahora sabe se trata de V6, a quien ella no
conocia, pero su esposo le decia "Oaxaca" o "Julién" y le habia comentado que
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era un amigo que estaba de visitante en Nuevo Laredo, intentando encontrar
trabajo en la frontera o en los Estados Unidos y a quien V5 hospedo en su casa.
Q5 refiri6 que cuando entraron los uniformados, V6 estaba en su casa, en la
terraza de la planta alta. Que durante el registro a su domicilio escuché decir al
personal naval "que habia alguien arriba", de donde uno de los uniformados bajé y
le inform6 a otro: "dice que él fue y lo levanté en una troca", pero el uniformado
gue segun afirma Q5 iba al mando "se enoj6" y le respondié "no me estas diciendo
nada que me sirva, ve y madréalo mas (sic)". Q5 refirié que no vio que se llevaran
a V6, pero cuando se fueron de su casa, ella grité "Oaxaca, Julion" y nadie sali6,
siendo el caso que desde entonces se desconoce el paradero de V5 'y V6.

43. Q5 agreg6 que al salir de su casa para buscar a V5, se dio cuenta que el
candado de la puerta principal estaba roto y que se habian llevado el disco duro
de una computadora que almacena las videograbaciones de la camara de
vigilancia que tenia instalada en su vivienda, una computadora portatil y varios
teléfonos celulares de ella y de V5.

44. Ese mismo dia Q5 presentd formal denuncia ante el agente del MPF
Orientador, en Nuevo Laredo, lo que dio origen a la Carpeta de Investigacion 9, la
cual el 1° de junio de 2018 se remiti6 a la Fiscalia Especializada, registrandose
como Carpeta de Investigacion 10.

45. Cabe destacar que en las actuaciones de la Carpeta de Investigacion 10,
destaca la entrevista del 4 de julio de 2018, recabada por un agente de la PFM a
F9 esposa de V6, en la que manifesto que, el 19 de marzo de 2018, V6 salié de su
domicilio ubicado en el estado de Oaxaca, con rumbo a la ciudad de México para
tomar un avidon a Monterrey, Nuevo LeoOn, ya que era su intencion buscar trabajo
en los Estados Unidos de Norteamérica. F9 y V6 se habrian comunicado en
diversas ocasiones durante el viaje, por lo que él le avis6 cuando estaba en Nuevo
Laredo, con “un sefior que tenia un taller mecanico y que si le daban de comer”.

20/331



Comision Nacional de los Derechos Humanos

Que la ultima vez que F9 se comunic6 con V6 fue el 26 de marzo de 2018, fecha
en que le compartio el dato del domicilio que ahora sabe corresponde al de V5 'y

Q5.

46. Esta entrevista se corresponde con la declaracion recabada el 19 de junio de
2018 por agentes de la PFM a Q6, hermana de V6, quien refirié que la ultima vez
gue vio a su hermano fue el 20 de marzo de 2018, pues él fue a despedirse a su
casa ubicada en la Ciudad de México. Posteriormente, ella y su esposo F10 se
enteraron de la detencién y probable desaparicion de su familiar a través de una
nota publicada en la revista “Proceso”, en la que se mencionaba el nombre de V6
y fue a través de las redes sociales digitales que la familia de V6 logré contactar a
Q5, a quien no conocian. Esta declaracion obra también en los registros de la
Carpeta de Investigacion 10, la cual fue consultada por personal de esta Comisién
Nacional, lo que consta en el acta circunstanciada respectiva.

47. Con base en lo antes referido, la Comision Nacional presume que el dia de
los hechos, ademéas de Q5 y V5, en el mismo domicilio se encontraba V6 en la
planta alta de la casa, por lo que los hechos relativos a la detencién de ambos se
analizan de forma conjunta.

5) Expediente CNDH/2/2018/4451/NVG (V7)

48. El 24 de mayo de 2018, en Nuevo Laredo, Tamaulipas, personal de la
Comisién Nacional recab0 la queja por comparecencia de Q7, quien manifesto que
el 16 de mayo de 2018, entre las 17:00 y 18:20 horas, llego al “Yonke 1" 14,
ubicado en carretera Anahuac y carretera Aeropuerto, en Nuevo Laredo, donde
asisti6 a una reunion de comerciantes “yonkeros”, cuando de repente, escuché

14 Establecimiento o negocio donde se comercializan partes y refacciones usadas de vehiculos
automotores.
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gritos de personas que alli se encontraban reunidas, al tiempo que vio tres
camionetas “de la Marina” ingresar “a toda velocidad” y disparando armas de
fuego. Q7 narr6 que un elemento “de la Marina” les orden6é que “se tiraran al
suelo”, se acerco a ella, la tir6 de los cabellos y, con insultos y amenazas, la
“arrastr0” hacia donde se encontraban otras personas tumbadas “pecho tierra” en
el piso. Que tanto a ella como a las demas personas que estaban en el piso les

ordenaron que “no se movieran”, les apuntaban con sus armas y les quitaron sus
celulares y dinero. Q7 refiri6 haberse percatado de que los marinos “levantaron
(del suelo) a dos personas”, las metieron una oficina de ese negocio “y se

empezaron a escucharse quejidos y gritos”.

49. Q7 manifesté que un elemento uniformado se dirigié hacia donde estaban
ellay V7 preguntandole a este ultimo cual era su nombre, lo que V7 les dijo, pero
el elemento uniformado le habria contestado “jt no te llamas asi!” y otro de los
elementos dijo: “traetelo, ése es, ése no trae identificaciones” y se lo llevaron al
interior de la oficina. Q7 manifest6 ademas que se le acercé otro elemento de la
SEMAR, la levanté de los cabellos en forma violenta y le pregunté su nombre y
datos generales, luego la volvié a tirar al suelo, momento en el que “alcanz6 a
escuchar quejidos de [V7] como si le estuvieran pegando”. Q7 narr6 que uno de
los elementos ejercid violencia hacia ella, rompiéndole el pantalén y obligandola a
levantarse la blusa, prenda con la que le tapo la cabeza y le tomo fotografias.

50. Asimismo, Q7 narré que “les ordenaban que no se movieran ni hicieran
ruido”; luego de ello, dej6 de escuchar los quejidos de V7 y que, después de hora
y media, se escucharon gritos de personas afuera del “Yonke 1” exigiendo que los
dejaran pasar, a las que personal militar les estaba impidiendo el paso. Que
cuando la gente de afuera logré meterse al “Yonke 17, Q7 se levantd, se acomodoé
la blusa y se dirigié a la oficina a buscar a V7, pero él ya no estaba ahi. Que se
encontré con su hermana Q8 y juntas se dieron a la tarea de buscar a V7 en el
interior del predio, sin lograr encontrarlo.
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51. Asimismo, que unas personas les dijeron que “se acababa de retirar una
camioneta de la Marina y que ahi se lo llevaban”, por lo que Q7 y Q8 abordaron un
vehiculo con el fin de alcanzar a los elementos de la SEMAR, que se dirigieron
hacia la carretera al Aeropuerto, con direccion al Sur, llegando al kilbmetro 7.0,
donde se ubicaba la Base de Operaciones 2. Una vez alli, los familiares pidieron
informes sobre V7, sin obtener respuesta positiva, siendo el caso que, desde ese
dia, se desconoce su paradero.

52. Q8 quien también se encontraba en la reunién de comerciantes al interior del
establecimiento conocido como Yonke 1, manifestdé que ese dia aproximadamente
a las 18:30 horas, arribaron tres camionetas color gris con la leyenda “MARINA”
inscrita con letras negras en las puertas del piloto y copiloto, de las cuales
identifico las matriculas, siendo estas el Vehiculo SEMAR 2 y Vehiculo SEMAR 3,
tripuladas por personal que portaba uniforme color verde con estampado de
camuflaje, fuertemente armados y cubiertos del rostro, los que entraron “con lujo
de violencia y disparando” y, una vez dentro, obligaron a los presentes a tirarse al
piso boca abajo, les quitaron sus celulares y les propinaron golpes, amenazas e
insultos, sin explicarles el motivo de su presencia en ese lugar. Que de esa forma
permanecieron aproximadamente una hora, hasta que unas personas (familiares
de quienes se encontraban dentro) logaron entrar, con “reporteros que toma[ron]
video de lo que ocurria”, por lo que Q8 pudo ponerse de pie y, de inmediato,
comenzo6 a buscar a V7 y a Q7.

53. Agregdé Q8 que mientras buscaban, un militar les habria comentado “que
habia unos muertos en la parte de atras [del predio que ocupaba el Yonke 1]” por
lo que ella se dirigié hacia ese sitio, sin encontrar a V7, pero pudo percatarse que,
en esos momentos, una camioneta de la SEMAR se retiraba del lugar. Que
cuando localizé a su hermana Q7 ella le comentd que “una camioneta se habia
llevado a V7” por lo que enseguida, pidieron prestado un vehiculo particular de un
conocido para “sequir a los marinos”, percatandose en el trayecto que los
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vehiculos oficiales tomaron la carretera al Aeropuerto, con rumbo al sur, después
de lo cual se introdujeron a sus instalaciones, ubicadas en el kilbmetro 7 (Base de
Operaciones 2). Q7 narr6 que posteriormente, una camioneta blanca y otra gris
salieron de las instalaciones navales y se adentraron “a unas brechas”, atras del
kilbmetro 13, punto donde las quejosas los perdieron de vista.

6) Expediente CNDH/2/2018/3075/VG (V8, V9y V10)

54. EI 17 de abril de 2018, esta Comision Nacional recibidé, por conducto de la
Asociacion Civil 1, las quejas de Q9, Q10 y Q11, en las que refirieron lo siguiente:

55. Q9 manifesté que el 3 de abril de 2018, aproximadamente a las 16:00 horas,
se encontraba en su vivienda con su esposo V8, quien le dijo que saldria con su
amigo V9 para ir a comprar ropa “a la pulga” y que un rato después llegd V9 en un
automovil blanco tipo “Cadillac” en el que ambos partieron, sin recordar en qué
direccion. Que pasaron varias horas sin tener noticia de su V8, por lo que traté de
comunicarse telefonicamente con él, sin éxito.

56. Luego Q9 contacté a Q10, esposa de V9, quien tampoco sabia nada de
ellos, por lo que ambas se trasladaron a la colonia “Voluntad I”, en Nuevo Laredo,
donde encontraron abandonado el Vehiculo 6 propiedad de V9, con las puertas
abiertas y manchas de sangre en la periferia. Q9 se dirigi6 a la gente que se
encontraba ahi, quienes le habrian referido que “la Marina [sic], que andaba en
dos camionetas blancas y una gris, tipo «pick up» habian detenido a varios
muchachos que andaban en el carro y se los habian llevado por la fuerza, en
direccion a la carretera Aeropuerto’.

57. Porlo anterior, Q9 y Q10 acordaron salir con familiares y amigos a buscar las
camionetas de la SEMAR, “en direccion hacia la carretera a Monterey, Anahuac, y
otros hacia Piedras Negras”, sin éxito. Que mas tarde cuando “un vendedor de
tacos” les habria referido que “dichas camionetas se habian ido con rumbo al
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kilbmetro 26 de la Carretera Nacional”. El dia siguiente se reunieron nuevamente
Q9 y Q10, asi como Q11, cuyo esposo V10 también viajaba con V8 y V9, y
acudieron a preguntar por ellos a la Base de Operaciones 2, donde les indicaron
que “ahi no tenian detenido a nadie, que fueran a preguntar a la FGR o con otras
autoridades’.

58. Al no tener noticia de sus familiares, decidieron comenzar la blsqueda a lo
largo de la Carretera Nacional, y durante su busqueda en un predio a la altura del
kilbmetro 174 de la Carretera Nacional (Carretera Nuevo Laredo — Monterrey) se
acercaron a ‘un trabajador de rancho”, quien les conté que la noche anterior
“habian roto un candado de un porton y que cerca de ahi se veia mucho humo”.
Cabe precisar que dicha persona se neg6 a identificarse, solicitando que “no lo
meterian en problemas porque temia perder su empleo”.

59. Las quejosas siguieron la busqueda por caminos de terraceria y, a la altura
de la entrada a un rancho, se encontraron con “un camion de militares” y después
de comentar el motivo de su presencia en ese lugar, éstos les permitieron el
acceso al predio, por lo que pudieron recorrer poco mas de un kilometro y luego
observar una “cerca de puas rota y manchas de sangre”. Al acercarse encontraron
“‘un monton de tierra removida, una prenda en color negro que salia del interior y
también la cara quemada de un cuerpo semienterrado”.

60. Los familiares reportaron el hallazgo al 911, y posteriormente, arribo al lugar
personal de la Policia Ministerial y “del SEMEFO” e iniciaron las investigaciones.
Luego de unas horas, las quejosas fueron informadas por las autoridades que se
trataba de tres cuerpos que habian sido inhumados clandestinamente, mismos
gue al ser identificados resultaron ser los cadaveres de V8, V9 y V10.
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7) Expediente CNDH/2/2018/3495/VG (V11 y V12)

61. El 3 de mayo de 2018, la Comision Nacional recibio, por medio de la
Asociacion Civil 1, las quejas de Q12 y Q13 en contra de personal de la SEMAR,
por la probable detencion arbitraria y desaparicion forzada de sus esposos V11 'y
V12, ocurridas el 24 de abril de 2018 en Nuevo Laredo, Tamaulipas.

62. Q12 manifestdé que el 23 de abril de 2018, aproximadamente a las 20:00
horas, su esposo sali6 del domicilio de su madre, ubicado en la colonia Infonavit,
para reunirse con su amigo V12, en la colonia “San Miguelito”, en Nuevo Laredo y
gue, como a las 00:30 horas del 24 de abril de 2018, F17 hijo de V12, lleg6
apresuradamente a su domicilio y le comunicé que minutos antes, “habian llegado
elementos de la Marina”’(sic) al domicilio de su familia, que también es una tienda
de abarrotes y se habrian llevado detenidos a V11y a V12.

63. Q12 se dirigi6é al domicilio de V12, pero al llegar a la calle donde se ubica,
observo que el paso estaba bloqueado por una camioneta “de la Marina”, que ya
no encontré a su esposo ni al amigo de este, sino que Unicamente vio a “cuatro
marinos”, asi como una camioneta tipo «pick up» color gris y otra de “Fuerza
Tamaulipas”, en ese lugar.

64. Q13 narr6 que aproximadamente a las 20:00 horas del dia “23 de abril de
2018”, se encontraba en su domicilio, ubicado en calle San Nicolas en la colonia
“San Miguelito”, en el cual tienen un negocio comercial de tienda de abarrotes,
cuando a ese lugar lleg6 su esposo V12 en compafiia de V11, quien manejaba el
Vehiculo 7, y se quedaron conviviendo, afuera del domicilio “durante un par de
horas”.

65. Que aproximadamente a las 23:40 horas Q13 salié de su domicilio a comprar
algo de cenar y, a su regreso, se percatd que afuera de la tienda de abarrotes ya
no estaban V11 ni V12, sino que se percato de la presencia en ese lugar de un
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grupo numeroso de “elementos de la Marina”; que al intentar acercarse a su
domicilio, al menos tres individuos “con uniforme de la Marina” le impidieron el
paso y le pidieron que se retirara del lugar. Luego se percatd de que varios
uniformados “bajaron de sus camionetas oficiales tablas, como barrotes gruesos y
se dirigieron a una casa abandonada que se ubica a un costado a mano derecha
de su tienda”, luego “escuchd gritos como de dolor”, logrando reconocer la voz de
su esposo V12 y de V11, por lo que habria preguntado a un uniformado “;Qué
esta pasando?”, respondiéndole aquél “que se retiraran, que solamente los
estaban revisando porque se trataba de un operativo en la casa de enfrente y
después los dejarian ir”.

66. Q13 refirio que también observo personal de la SEMAR dentro de la tienda
por lo que ante la negativa de permitirle el paso, decidio retirarse del lugar e ir a
buscar ayuda con Q12 y que en el trayecto a la casa de Q12, su vecina de hombre
T15 le llamé para avisarle que se llevaban a V11 y a V12 “a bordo de sus
patrullas”, por lo que junto con Q12 regreso a la tienda y constaté que se habian
llevado a V12 y a V11.

67. De igual forma, las sefioras Q12 y Q13 decidieron entrar al inmueble
abandonado ubicado al lado de la tienda de abarrotes, donde habrian visto “un
charco de sangre”.

68. Debido a lo anterior, familiares de las victimas, entre ellos F17 y F20,
intentaron seguir las camionetas que salian del domicilio, siendo informados por
los vecinos del lugar que las camionetas habian tomado el rumbo a la “Carretera
Radial”, con direccion al “ibramiento MEX II”.

69. Que continuaron su busqueda en distintas brechas, por varias horas, siendo
el caso que el 24 de abril de 2018 por la madrugada se metieron a un camino de
terraceria conocido como Brecha del Indio donde encontraron incendiado el

vehiculo de V11, pero no asia V11y V12.
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70. Posteriormente, aproximadamente a las 06:30 horas, las victimas acudieron
a la Base de Operaciones 2 a preguntar si tenian detenidos a las victimas, pero
después de esperar aproximadamente dos horas, personal naval sali6 para
informarles que ellos no tenian a sus familiares. Que al estar esperando afuera de
las instalaciones navales habrian observado llegar “tres camionetas blancas
cerradas tipo Suburban y un vehiculo Charger blanco”, y que como a las 10:00
horas del 24 de abril de 2018, personal de la SEMAR les permitié ingresar a la
Base de Operaciones 2, para realizar una busqueda de V11 e V12, pero no los
encontraron.

71. Q12 manifestd que al estar dentro de la Base de Operaciones 2, se habria
percatado que alli se encontraba la camioneta blanca con negro de “Fuerza
Tamaulipas”, y que, al pedir autorizacion para revisarla, se lo negaron.
Seguidamente, se dirigio a la FGR a presentar su denuncia por la detencion de
V11 e V12.

8) Expediente CNDH/2/2018/2846/VG (V13 y V14)

72. ElI 5 de abril de 2018, la Comisién Nacional recibio, por conducto de la
Comision Estatal, la queja presentada por Q14, en la que hizo valer presuntas
violaciones a derechos humanos, en agravio de V13 y V14.

73. En su queja, Q13 manifestd que el 4 de abril de 2018, entre las 21:00 y las
22:00 horas, se encontraba en su casa acompafiada de su esposo T18, su hijo
V13, y su empleado V14, quienes estaban haciendo reparaciones y arreglos a su
inmueble. Que V13 y V14 salieron con direccion a una tienda de la cadena
comercial “Oxxo0” a hacer unas compras, a bordo del Vehiculo 7, pero que en el
cruce de la calle Belisario Dominguez con direccion a la avenida Rio Panuco, se
encontraba una camioneta tipo “Suburban color dorada, con vidrios oscuros, [una]
camioneta tipo Van, larga, color blanco, con antenas arriba en el capacete... y
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mas adelante, los esperaba una camioneta de la SEMAR con matricula [Vehiculo
SEMAR 15] ... asi como personas uniformadas de negro y otras tipo militar con la
leyenda <<MARINA>> en el pecho”.

74. La quejosa manifestdé que esas personas habrian detenido la camioneta en
la que iban V13 y V14 y se los habrian llevado con rumbo desconocido. Afadio la
guejosa que esos hechos habrian sido presenciados por varios vecinos, a quienes
los uniformados presuntamente amenazaron, despojandolos de sus teléfonos
celulares, para que no grabaran lo que estaba sucediendo.

75. El mismo dia, Q14 acudio al consulado de los Estados Unidos de América, a
las oficinas de la PGJ del Estado de Tamaulipas, a la FGR, y a la Base de
Operaciones de la SEMAR, sin embargo, esas autoridades negaron tener
detenidos a V13 y V14, por lo que la quejosa solicitdé la intervencién de la
Comision Nacional para investigar los hechos.

76. Q14 y T18 manifestaron que el dia siguiente al de la detencién de su hijo, al
regresar a su domicilio observaron “dafios en las puertas de acceso”, presumiendo
gue su inmueble pudo haber sido “cateado” por las mismas personas que el dia
anterior se “llevaron a su hijo”, ya que sélo dafaron las puertas sin que sustrajeran
o robaran objeto alguno.

9) Expediente CNDH/2/2018/3081/VG (V15)

77. EI 12 de abril de 2018, la Comision Nacional recibio a través de la Asociacion
Civil 1, la queja de Q15 en contra de personal de la SEMAR, por la probable
detencion arbitraria y desaparicion forzada de V15, quien al momento de los
hechos tenia 14 afios.

78. De acuerdo con lo manifestado por Q15, la noche del 1° de abril de 2018 su
familia se encontraba reunida en un domicilio ubicado en el “Ejido La Unién”. Que
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aproximadamente a las “siete y media u ocho de la noche” pidieron a V15 que
fuera a “comprar refrescos”, por lo que V15 salié del domicilio hacia una tienda
cercana, ubicada aproximadamente a unos 100 metros y, minutos después,
escucharon disparos de arma de fuego, por lo que sus familiares se salieron del
inmueble a la calle y observaron cuando “agentes de la SEMAR” (sic) subian a
V15 en una camioneta tipo «pick up» color blanco. El quejoso agregd que intento
dar alcance a las camionetas y preguntar el motivo de la detencién, no obstante, la
camioneta blanca en la cual se llevaron a su hijo y otras dos mas (una blanca y
otra gris) se fueron a gran velocidad, con direccion a la “Rotonda del conejo”, para
después incorporarse a la carretera Aeropuerto, hasta el crucero con Carretera
Nacional y Bulevar Luis Donaldo Colosio, donde las perdieron de vista.

79. Adicionalmente se cuenta con la queja presentada por Q16, ante la Comision
Estatal, en la que manifestd que: “... instantes después [de que V15 saliera a la
tienda por los refrescos] llega un sefior del cual sabemos le dicen T19, se acerco a
nosotros y nos dijo que mi hijo se dirigia a la tienda pero que en ese momento se
atravesaron dos camionetas blancas y un color gris las cuales decian Marina, por
lo que en ese momento subimos al carro que traiamos para buscar a mi hijo y ver
si encontrdbamos a los elementos de la Marina, pero no dimos con su paradero”
(sic).

80. La narrativa de Q15 es coincidente con lo manifestado por Q16, en lo relativo
al dia y lugar en que V15 fue detenido, pues ambos quejosos refirieron que la
detencién ocurrié cuando V15 iba a una tienda a comprar refrescos, por presuntos
elementos de la SEMAR que se trasladaban a bordo de tres camionetas, una gris
y dos blancas, que lo interceptaron y lo subieron a una de las camionetas blancas,
y se lo llevaron con rumbo desconocido. No obstante, la narrativa de ambos
guejosos difiere en cuanto a las personas que habrian visto la detencion, pues
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mientras que Q15 refiridé que él vio cuando subieron a su hijo a la camioneta, Q16
refirié que fue “el sefior Chuy”, quien les avisé que se lo habian llevado.

81. Posterior a dicho acontecimiento, Q15 y demas familiares buscaron a V15 en
diversos lugares, en las oficinas de la ‘{PGR, PGJ de Tamaulipas], en el cuartel,
en el Hospital General, Hospital del ISSSTE, Hospital del IMSS...”, pero no
lograron localizarlo ni saber el paradero del menor de edad.

82. Familiares de V15 acudieron en su busqueda a la Base de Operaciones 1,
donde el personal militar negd tener detenido al menor de edad; incluso se les
habria invitado “...a pasar para que comprobaran por su propia cuenta...”.
También acudieron a la Base de Operaciones 2, donde obtuvieron respuesta
negativa sobre la detencién y no les fue permitido el ingreso para realizar la
basqueda de su familiar. Sin embargo, los quejosos mencionaron que el elemento
naval que los atendi6 y a quien le mostraron una fotografia de V15 les habria
gritado que se retiraran porque “...en esos momentos el personal se encontraba
bajo mucha presion por un evento que tuvieron con la delincuencia’.

10) Expediente CNDH/2/2018/3997/VG (V16 y V17)

83. Q17 manifesté que el 23 de abril de 2018, aproximadamente a las 13:00
horas V16, de 14 afios de edad al tiempo de los hechos, sali6 de su casa sin
avisar a dbénde iba; y que aproximadamente a las 19:30 horas, una mujer
desconocida llegd a su casa preguntando por ella para decirle: “que los marinos se
habian llevado a su hijo de la [Gasolinera 7]” le dijo la ubicacion de este negocio y
se retir6 de inmediato, sin darle oportunidad de preguntarle mas detalles. Que
enseguida, Q17 se dio a la tarea de buscar a V16, acudiendo a la Policia, a la
Base de Operaciones 2 y la Base de Operaciones 1, donde el personal militar le
dijo que no lo tenian detenido y le recomendaron que presentara una denuncia en
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la PGR. Que posteriormente consiguid un licenciado y promovié un amparo para
saber si lo tenian incomunicado o detenido.

84. EIl 24 de abril de 2018 en un terreno despoblado (brecha sin nombre) a la
altura del kilometro 30+800 y 1 kildmetro hacia el norte, de la Carretera Nuevo
Laredo-Piedras Negras, fue localizado semienterrado el cuerpo sin vida de V16, el
cual presentaba un disparo en la nuca y se encontraba junto al cadaver de una
mujer, identificada posteriormente como V17.

85. Estando en tramite el expediente, el 5 de noviembre de 2019, la Comision
Nacional recibié un escrito de la Asociacion Civil 1, por el cual presenté formal
gueja por la probable desapariciéon forzada y posterior muerte de V17. En el escrito
de queja se aprecia que la sefiora F24 madre de V17, manifestd ante la
Asociacion Civil 1, que en abril de 2018 “recibié un mensaje del esposo de su hija
en el que le dijo que [V17] habia fallecido, y que fuera a reconocer su cadaver a
Nuevo Laredo”.

86. Por tal motivo, F24 se traslad6 al Ministerio Publico en Nuevo Laredo, donde
identifico el cadaver de V17 y donde le informaron que el cuerpo habia sido
encontrado con un disparo en la cabeza, junto al cuerpo sin vida de otra persona,
la que ahora sabemos se trataba de V16. Segun lo referido por F24, la pareja de
su hija, le comentd que a V17 se la habian llevado detenida “los marinos” (sic), sin
conocer los motivos. V17 era madre de cuatro nifias, las cuales se encuentran al
cuidado de la sefiora F24.

11) Expediente CNDH/2/2018/4000/VG (V18 y V19)

87. EI 27 de abril de 2018, se recibio la queja presentada por Q19, a través de la
Asociacion Civil 1, por la detencion arbitraria, incomunicacion y desaparicion
forzada de su hermano V18. Q19 manifesté que a las 14:00 horas del 23 de abril
de 2018, pasé a visitar a su sefiora madre F26, quien le dijo que “unas muchachas
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le habian avisado que no encontraban a [V18]". Dado que su hermano no se
comunico en las horas posteriores, decidieron salir a preguntar por él a varios
hospitales, a las oficinas de la FGR, de la PGJ, a instalaciones militares de la
SEDENA y de la SEMAR, pero en ninguno de esos lugares precisaron Su
paradero.

88. El jueves 26 de abril de 2018, llegé un amigo de V18 al domicilio de F26,
para comentarle que habian encontrado el automovil que manejaba V18 (Vehiculo
12). Segun manifestd Q19, “el vehiculo de [V18] tenian marcas de impactos de
bala”. El dia siguiente, 27 de abril de 2018, el quejoso se enterd por medio de un
periodico local que dos personas “un hombre y una mujer habian sido detenidos a
plomazos” (sic), en la colonia Hipédromo por el rumbo de una tienda almacén
“Chedraui”, identificando el nombre de su hermano V18 y el de una mujer que
ahora se sabe era V19, por lo que acudié a presentar una denuncia penal por los
hechos.

89. Por su parte, Q20, hermana de V19 manifestdé que el 23 de abril de 2018,
aproximadamente a la 01:00 horas de la madrugada, su hermana sali6 del
domicilio donde vivia, con rumbo a una tienda de conveniencia “Oxxo0”, en
compafia de su compadre V18 y a bordo del Vehiculo 8, pero ya no regresaron. El
24 de abril de 2018, a las 13:00 horas, Q20 decidio6 ir a la casa donde vivia V19 y
fue entonces que supo, por el dicho de algunos vecinos que: “a su hermana la
habia detenido la Marina”, en la calle Francisco Munguia, a dos cuadras de la
tienda “Oxxo” al que habian ido la noche anterior y que los elementos de la
SEMAR habrian disparado armas de fuego hacia el Vehiculo 12, en el que
viajaban su hermana y V18.

90. Q20 se desplazé hacia la calle referida y encontr6 el Vehiculo 12,
posteriormente se retird, pero dos horas después al volver, el Vehiculo 12 ya no
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estaba. Segun la versién de unos vecinos del lugar, “una camioneta blanca con
personal de la Marina” se habia llevado el vehiculo sin saber el rumbo.

91. Posterior a ello, Q20 decidid acudir a presentar una denuncia al Ministerio
Publico del Fuero Comun (MP), donde le dijeron que “la denuncia debia
presentarla ante la PGR”, pero que primeramente acudiera a la “Funeraria 17,
porque ahi “habian llegado dos cuerpos”, de tal forma que la quejosa acudi6 a esa
funeraria, pero los cadaveres no eran el de V18 y V19. Por tanto, decidi6 ir a las
oficinas del DIF y luego a la FGR donde denuncio los hechos.

92. El 18 de mayo de 2018 los cuerpos sin vida de V18 y de V19 fueron
encontrados semienterrados en una “fosa clandestina”, en una brecha conocida
como “el carbén”, en el kilbmetro 13 de la Carretera Nacional Nuevo Laredo-
Monterrey, aproximadamente a seis kilbmetros dentro de la brecha, a un costado
oriente del fraccionamiento Santa Cecilia, en Nuevo Laredo, Tamaulipas.

93. Q20 manifestdé que desde el dia de la desaparicion de su hermana se ha
hecho cargo del cuidado y atencién de los hijos menores de edad que V19 dejé en
situacion de orfandad (F30 y F31).

12) Expediente CNDH/2/2018/4426/VG (V20)

94. EI 11 de mayo de 2018, a través de la Asociacion Civil 1, la Comision
Nacional recibio el escrito de queja de Q21, hermana de V20 en el que manifestd
gue el 10 de mayo de 2018, aproximadamente a las 08:00 horas, ella regresaba a
su domicilio después de haber dejado a sus hijos en la escuela, cuando su madre
F32 le comunicoé que, minutos antes, habia llegado un joven que dijo ser “amigo
de V207, quien le avisd que “marinos se [...] habian llevado [a V20] por el rumbo
del Soriana Carrizo”. Segun el dicho de esa persona, V20 se encontraba en el
crucero de la avenida Eva Samano y Revolucion, cuando “de pronto, se
escucharon [como] cuatro detonaciones de arma de fuego, [...] llegaron elementos
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de la Marina [a ese lugar] y le dispararon a V20, subiéndolo a una de las
camionetas tipo «pick up» que traen” (sic).

95. En entrevista con personal de la Comision Nacional, Q21 manifesté que:
“...mi hermano, V20 de 28 afos, desaparecio el 10 de mayo de 2018, le toco ir a
una fabrica y los de la Marina se lo llevaron junto con otro muchacho, tenia un
tatuaje en el brazo... ... supimos que los marinos lo golpearon y se lo llevaron de
una gasolinera que esta en avenida Sadmano y Revolucion, fuimos a buscarlo a
[instalaciones de la SEMARY]; el 12 de mayo de 2018 hicimos la denuncia en PGR,
los de la gasolinera nos dieron informes; hace una semana los marinos me
visitaron en mi puesto de comida, iban vestidos de civil, pero, con chalecos que
decian “Marina” y armados, me preguntaron que si yo era la que andaba de
revoltosa; me dijeron: <<vale mas que dejes de andar de revoltosa o vamos a
venir a verte otra vez; me ensefiaron una foto de mi hermano y me dijeron que ya
estaba muerto, me dijeron: para que se hacen si ya saben que estd muerto>>
(sic); mi hermano tiene esposa e hijos, estaba separado desde hace como un afio,
es técnico en aire acondicionado ...”.

96. Q22 supo de la detencién de V20 por medio de una de sus vecinas y por
algunos empleados de los comercios y negocios locales que se encuentran en las
inmediaciones del lugar donde ocurrido la detencion, que confirmaron dichos
acontecimientos. Tras enterarse de estos hechos, F32 acudié a preguntar a una
gasolinera cercana al Boulevard Revolucion y avenida Eva Samano, donde
personas alli presentes le habrian dicho que “se habian escuchado detonaciones”
y que “personal de la Marina se habia llevado a un muchacho”.

97. Los familiares de V20 fueron a buscarlo a diversas dependencias publicas,
entre éstas, a las instalaciones de la SEDENA y la FGR sin obtener respuesta
positiva. Asimismo, acudieron a las Bases de Operaciones 1 y 2, obteniendo
respuesta negativa.
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98. Q21, hermana de V20 hizo valer los mismos hechos en su queja ante este
Organismo Nacional, en los que manifestd que el 12 de mayo de 2018 presento
formal denuncia en la FGR por la desaparicion de V20.

13) Expediente CNDH/2/2018/4584/VG (V21)

99. EIl 1° de junio de 2018, esta Comision Nacional recibid, por conducto de la
Asociacion Civil 1, la queja presentada por Q23, en la que manifestd presuntas
violaciones de derechos humanos en agravio de su hijo V21, atribuibles a personal
de la SEMAR.

100. De acuerdo con lo manifestado por Q23, el 21 de mayo de 2018,
aproximadamente a las 6:30 horas, V21 sali6 de su casa para dirigirse al Pantedn
“Jardin de los Angeles”, a pedir trabajo como limpiador de tumbas. Para arribar a
ese lugar, V21 tomaria un camién suburbano al Centro Comercial “Soriana
Reforma”, y luego otro que lo llevaria hasta el panteon.

101. La quejosa refiri6 que ese mismo dia, como a las 09:00 horas, un amigo de
V21 se presentd en su domicilio y le avis6 que habian detenido a V21 y a otras
personas, frente al Hotel “Campo Real”, cerca del kilbmetro 10 de la Carretera
Nacional Nuevo Laredo-Monterrey, luego de “un choque en el que participaron
marinos”.

102. Al enterarse de lo sucedido, Q23 acudié de inmediato a ese lugar buscando
a V21 y preguntoé a varias personas, entre éstas una vecina que vivia a un castado
del “Autolavado 17, quien le dijo que “un joven habia sido lesionado y gritaba de
dolor, que momentos antes cuando llegaron los marinos disparando hacia todos
lados [el joven] corrio y se tird al suelo, sin embargo, fue lesionado”. Otras
personas también le comentaron que “los marinos” habian disparado a unos
jévenes que iban en un vehiculo y que se “habian llevado detenidos a una mujer y
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a un hombre, ambos lesionados con disparos”. También le dijeron que “a un
muchacho que iba caminando por ese lugar” los marinos le habian disparado por
la espalda, cuando intentaba alejarse corriendo “y se lo habian Illevado
arrastrando’.

103. Ese mismo dia, Q23 acudié al Hospital General, donde se encontré con
“varios marinos”, les pregunté por V21 y aquellos le contestaron que ahi sélo
habian llevado a una mujer herida que les habia disparado (ahora se sabe trataba
de T25) pero sobre V21 le dijeron que “no sabian nada”.

104. Q23 inici6 la busqueda de V21 en hospitales, funerarias, agencias del MP,
instituciones de Seguridad Publica, en las Bases de Operaciones 1 y 2 de la
SEMAR en Nuevo Laredo, pero le dijeron que no tenian informacién sobre V21.

105. EI 23 de mayo de 2018, Q23 denuncidé los hechos ante el MPF, por lo que se
inicié la Carpeta de Investigacion 40.

14) Expediente CNDH/2/2018/4702/VG (V22)

106. V22 manifestdé que el 23 de mayo de 2018, aproximadamente a las 19:40
horas, sali6 de su domicilio para dirigirse a la casa de T21 (hija de T20, quien era
su pareja sentimental). Que iba caminando por la calle Arroyo del Coyote, cuando
vio pasar un vehiculo rojo, a alta velocidad, sin percatarse del modelo y
unicamente advirtiendo que “era un vehiculo pequefio”. Que sacd del bolsillo su
teléfono celular, al tiempo que volted y se percaté de que el mismo vehiculo se
aproximaba a ella “a toda velocidad” para luego frenar abruptamente y pararse a
su lado. V22 refirié6 haber visto que del automévil rojo descendieron dos personas
con uniforme de “marinos”, es decir, de color café claro con estampado tipo
camuflaje y chalecos con la leyenda “MARINA”; que en ese momento “la
encapuchalron] con una bolsa y la empujajron] para subirla a la parte trasera del

vehiculo”, ordenandole “que encogiera los pies”.
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107. Que una vez estando ella dentro del automoévil, éste “arranco”. V22 refirié
que ella “conoce muy bien las calles” y que “hay [vialidades] en las que no se
puede dar vuelta en otro sentido”, por lo que no obstante tener el rostro cubierto
sin poder ver, pudo percibir que avanzaron, sin lograr distinguir hacia donde se
dirigieron. Cuando el vehiculo se detuvo, la bajaron del mismo y pudo advertir que
“se abri6é una puerta”, luego camind y “se abrié otra puerta” y finalmente llegaron a
un lugar desconocido. Que durante su detencién fue golpeada en el costado
izquierdo y le ordenaron que “se pegara a la pared”. V22 narré que en ese lugar al
caminar o estirar las piernas se pudo percatar que habia méas personas, pues
sentia “los bultos” (personas). Aunque no escuchd conversaciones, escucho “los
guejidos”, sin poder precisar cuantas personas mas se encontraban alli, pues todo
el tiempo tuvo el rostro cubierto con una “capucha’.

108. V22 manifestd que mientras estuvo en detencion, la golpearon en multiples
ocasiones, la patearon en un pie y la interrogaron sobre personas de su familia, de
la familia de su pareja y de su trabajo, preguntandole: “quién era [F35]”, a lo que
respondié que era su hermano.

109. Refirié que los golpes que recibié fueron con “un objeto duro”y que debido a
gue ella portaba sandalias y un short, pudo sentir que la pateaban con botas. Que
también la golpearon cuando le ordenaron llamar a su hermano desde el teléfono
celular que ella traia, para que le dijera que “estaba bien”. Que en ese lugar
permanecio durante un tiempo, hasta que escucho que dijeron: “a ellay a ellos me
los sacas”, momento en el que sintié de nuevo que la patearon para ordenarle que
se levantara, lo que realiz6 con dificultad pues “ya llevaba mucho tiempo alli
sentada”, y cuando logré6 ponerse de pie, alguien por atras la dirigié hacia un
vehiculo, al cual la hicieron subir.

110. V22 refirid que percibié que el vehiculo era una camioneta, porque subieron
a varias personas mas y porque el espacio era mayor, posterior a lo cual el
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vehiculo se puso en marcha durante un rato, se detuvo y la hicieron bajar de la
camioneta y una voz le ordend que “se tirara, que no levantara la cara ni se la
descubriera”, amenazandola con privarla de la vida en caso de que no obedeciera
dicha indicacion. Que por tal motivo asi se quedd varios minutos, luego levanté la
cara, advirtiendo que estaba oscuro y que se encontraba en la orilla de una
carretera y que veia “solo monte”.

111. V22 continué relatando que comenz6 a caminar con dificultades y
lentamente, pues se sentia débil y adolorida por los golpes. Pidié “aventon”, por lo
gue un conductor de trailer se detuvo y le dijo que se encontraba “en la carretera a
Piedras Negras” accediendo a llevarla hasta Nuevo Laredo. Fue después de 40
minutos de trayecto que V22 reconocio la zona, por lo que pidié al conductor del
trailer que la dejara en la entrada del Estadio de “Los Tecos”, en la colonia Blanca
Navidad, lugar desde el cual continu6 caminando, atraveso la carretera y llego
hasta su casa, aproximadamente a las 02:00 horas de la madrugada del 26 de

mayo de 2018.

112. V22 precis6 que desde el momento en que la detuvieron y encapucharon
hasta que la dejaron tirada en la carretera, logré identificar tres voces distintas, las
cuales “tenian acento chilango” (sic). Que lo ultimo que le dijeron fue “[con
insultos] que se dejara de andar haciendo sus manifestaciones y no la querian ver
parada en la PGR...”. Cabe mencionar que en dias anteriores a estos hechos, V22
habia acudido a algunas manifestaciones realizadas con motivo de la desapariciéon
del menor de edad V21, de cuya detencion ella fue testigo, por lo cual se presento
varias veces a declarar a la FGR, después de lo cual se percaté que diversas
unidades vehiculares color negro de “Fuerza Tamaulipas”, con marinos como
tripulantes, comenzaron a realizar rondines en la colonia en la que vive, cuando
nunca antes habia entrado personal de SEMAR a esa zona.
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15) Expediente CNDH/2/2018/6886/VG (V23, V24 y V25)

113. El 11 de septiembre de 2018, esta Comision Nacional recibié la queja por
comparecencia de Q25, en la que se dolié de la detencion arbitraria, desaparicion
forzada y privaciéon de la vida en agravio de su hermano V23, hechos que atribuye
a personal de la SEMAR. En su comparecencia, Q25 aporté la denuncia de
hechos que presentd Q26, pareja sentimental de V23, el 4 de mayo de 2018 ante
el agente del MPF Nuevo Laredo, Tamaulipas.

114. En dicha denuncia se indicé que el 3 de mayo de 2018 por la tarde Q26 y
V23 acudieron a una reunion por invitacion de P7, amigo de V23, por lo que se
trasladaron a bordo de una camioneta. Luego de estar un rato en la reunion, Q26
pidi6 a V23 que la llevara a su casa, lo cual hizo, y después V23 regreso6 a la
reunion solo. Que aproximadamente a las 21:00 horas, V23 le marcé para decirle
gue pasaria por ella, siendo esta la ultima vez que ambos tuvieron contacto.

115. A las 23:00 horas Q26 recibié un mensaje via celular de F36, hermana de
V23 avisandole que “a V23 se lo habian llevado los Marinos” y que solamente
habian dejado abandonada la camioneta en el crucero de Calle Habana y Calle
Victoria, de la colonia Buenavista, Nuevo Laredo. Que, por tal motivo, ella marcé al
celular de V23 en tres ocasiones, la primera timbrd, pero nadie contesto; en la
tercera ocasion la llamada fue desviada al buzén de voz, sin que entraran las
llamadas.

116. Que por tal razon acudié a la casa de F36, donde amigos de V23, (no
recuerda los nombres) le dijeron que “vieron cuando se llevaron a [V23] los de la
Marina, que era una camioneta de «la Marina», una camioneta blanca y un
camioncito del color de «la Marina» (sic)”. Segun testigos, V23 habia pasado a
una casa que se ubica a dos cuadras de una tienda de la cadena comercial
“‘Oxx0”, cerca de la Calle Habana y, al salir de ese domicilio, fue detenido por
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presuntos elementos de la SEMAR, en el crucero de las calles Habana y Victoria,
colonia Buenavista, Nuevo Laredo. Cuando llegd a ese crucero solo vio la
camioneta Automovil 10, abandonada, pero no a V23.

117. Por su parte, Q25, manifesté que: “[V23] se fue con unos amigos y luego
regreso a la casa, después me dijo que iba a dejar a sus amigos a sus casas y no
regresaba; después como a las 12 de la noche uno de sus amigos regresé a la
casa para decirme que lo habian detenido los de la Marina, sali a buscarlo y me
encontré con mi cufada [Q26] que estaba donde habian dejado la camioneta de
mi hermano; fui a un retén de la Marina que estaba cerca de ahi y les pregunté si
ellos tenian a mi hermano y me dijeron que <<ellos no podian detener a nadie>>;
me dijeron que fuera a la salida ubicada en ‘el Carrizo’, que ‘ellos no andaban
patrullando’, que ahi en el Carrizo habia elementos de la Policia Estatal, de la
Policia Federal y de la [SEMARY]; fui y me dijeron que no tenian informacién, que
no habian efectuado ninguna detencion; me fui de ahi y supimos que en Colombia
habia personal de la Marina saliendo de las brechas, ahi fue por donde
encontramos el cuerpo de mi hermano...” (Sic).

118. Q25 refirié que después se dirigié con unos amigos a presentar una denuncia
a la FGR, pero en esa institucién le dijeron que “no se podia poner dicha denuncia
porque apenas tenia dos horas que habian ocurrido los hechos” recomendandoles
“‘que fueran a buscarlo a las Bases de la Marina” (Sic).

119. Por ello, Q25 y Q26 acudieron a la Base de Operaciones 2 y, posteriormente,
fueron a la Base de Operaciones 3, en Colombia, Nuevo Leon, sin obtener
informacion sobre el paradero de V23. Posteriormente, siguieron por la carretera
Piedras Negras-Monterrey y cuando llegaron al “entronque conocido como El

Carrizo” observaron tres camionetas aproximarse, una de “la Marina”, “una
camioneta blanca” y un “camioncito del color de la Marina” (sic), los cuales
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coincidian con las caracteristicas de los vehiculos en que, segun el dicho de P8 y
otros amigos de V23, se lo habian llevado. Posteriormente, los familiares de V23
acudieron en su busqueda a una demarcaciéon de la Policia Estatal, a los
Bomberos, a la SEMEFO y a diferentes hospitales, pero no obtuvieron datos de su
paradero.

120. Al dia siguiente, 4 de mayo de 2018, acudieron a la FGR nuevamente y
presentaron su denuncia por la desaparicién de V23, por lo que la FGR inicio la
Carpeta de Investigacion 48. Después, volvieron al lugar conocido como “El
Carrizo”, donde la noche anterior vieron las camionetas que se habian llevado a
V23. Q25 refiri6 que se toparon con “un ranchero” y que éste les comenté que la
noche anterior en ese lugar, “vio unas camionetas, se habia escuchado mucho
ruido y disparos”.

121. Entonces, Q25 decidi6 volver a Nuevo Laredo y contactar a reporteros de un
diario local «El Correo», quienes acompafiaron a la quejosa en su busqueda,
siendo el caso que, al llegar al kilbmetro 336 de la carretera Andhuac-Nuevo Ledn,
cerca del Rancho Santa Cecilia, entraron por un portén que tenia “el candado
reventado”, observaron en el piso de tierra huellas de rodamiento de vehiculos,
por lo que siguieron la huella y llegaron a un lugar donde “se veia tierra removida y
un charco de sangre”. Q25 narré que, al continuar caminando, alcanzo a distinguir
‘un cuerpo que solo tenia tierra encima”, el cual, por la vestimenta, pudo
reconocer como el cadaver de su hermano V23, el cual se encontraba junto con
dos cuerpos mas, que después se identificaron como V24 y V25.

16) Expediente CNDH/2/2018/7542/VG (V26)

122. El 13 de septiembre de 2018 la Comisién Nacional recibié la queja por
comparecencia de Q27, madre del adolescente V26, de 16 afios, por hechos en su
agravio que atribuy6 a la SEMAR.
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123. De acuerdo con lo manifestado por la quejosa ante personal de la Comision
Nacional y a lo referido en su denuncia presentada el 20 de mayo de 2018 ante el
agente del MPF, el 18 de mayo de 2018, V26 habria salido de su casa para ir a
“una carne asada” con unos amigos. Aproximadamente a las 03:00 horas del 19
de mayo de 2018, Q27 llamé al celular de V26, pero la llamada fue desviada al
buzén. Posteriormente, a las 07:00 horas, Q27 recibio la llamada de un individuo
(no refirié el nombre) quien le habria comunicado que estando en “la carne asada”,
como a las 03:00 horas, V26 y otro amigo habian salido a la tienda “Oxxo0” ubicado
en la calle Iglesias Calderén y Carretera Aeropuerto, cerca del puente conocido
como ‘los aguacates”, en Nuevo Laredo, Tamaulipas. Que en esos momentos
paso “una camioneta color gris de las que se conocen como «tortuguita» seguida
de otra camioneta particular y al final, iba una camioneta de la Fuerza Tamaulipas”
y que se habian llevado detenido a V26. No pasa inadvertido que, en su denuncia
ante el MPF, la quejosa no refiere una camioneta particular, sino “una camioneta
gris de la Marina”.

124. Segun refirié la quejosa, una semana después V26 se comunicé con ella
para avisarle que “estaba bien”y que “tenia mucho temor de regresar a su casa’.
Ademas, le cont6 que las personas que lo detuvieron “lo subieron por la fuerza a la
camioneta particular, lo llevaron a un lugar desconocido, lo golpearon en las
costillas y lo revisaron”. Al no encontrar algo ilicito, los sujetos lo dejaron libre,
tirandolo al suelo, en un paraje oscuro, el cual no reconocié. Como pudo, V26 se
incorpord y camino por una brecha y, al amanecer, una familia lo auxilio y lo llevo
“a un ranchito”.

125. En la siguiente semana V26 se volvié a comunicar para pedirle que fueran a
recogerlo a “SETASA” que es un relleno sanitario (basurero) ubicado en las orillas
de Nuevo Laredo. Al preguntarle por el nombre del amigo que lo acompafaba,
V26 no quiso proporcionarselo, diciendole “que tenia mucho temor y no queria
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mas problemas”, motivo por el que Q27 junto con el padre de V26 decidieron
enviar a su hijo a otra ciudad, por su seguridad.

126. Personal de la Comision Nacional intentd en diversas ocasiones entrevistar
a V26, para brindarle atencién y contencion psicologica y recabar su testimonio
directamente, sin embargo Q27 refiri6 que su hijo no deseaba entrevistarse con
personal de la Comisién Nacional pues “no queria tener problemas”. Por este
motivo, respetando la decision de la victima la Comision Nacional no realiz6 mas
intentos de contacto.

127. El 20 de mayo de 2018, Q27 denuncio la desaparicion de su hijo menor de
edad V26, ante el MPF, por lo que se inicid la Carpeta de Investigacion 52. Esta
investigacion fue remitida a la Fiscalia Especializada, la cual registrd e inicié la
Carpeta de Investigacion 53

17) Expediente CNDH/2/2018/2254/VG (V27).

128. El 21 de marzo de 2018, la Comisién Nacional recibi6, a través de la
Asociacion Civil 1, la queja de Q28 contra personal de la SEMAR, por la detencién
arbitraria y desaparicién forzada de su sobrino V27, quien al momento de los
hechos tenia 15 afios y estudiaba la secundaria.

129. Q28 manifestdé en su queja que el 19 de marzo de 2018, V27 salié del
domicilio de su abuela materna, donde él y su madre residian, ubicado en la
colonia Fraccionamiento ITAVU, en Nuevo Laredo, Tamaulipas, para reunirse con
sus amigos, sin embargo, ya no regreso a casa.

130. Al dia siguiente, el quejoso fue informado por sus familiares que V27 no
habia llegado a dormir la noche anterior, por lo que fue a buscarlo y se enter6 por
medio de los amigos de su sobrino, que la noche del lunes 19 de marzo de 2018
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“se lo habian llevado detenido elementos de la Marina que andaban en la colonia
en varios vehiculos”.

131. Las primeras horas del martes 20 de marzo de 2018, el quejoso busco6 a su
sobrino en las oficinas de la Policia Ministerial, la Policia Estatal y de la entonces
Policia Federal, asi como en hospitales y una funeraria. En este ultimo lugar fue
donde el padre de otro joven desaparecido le sugiri6 que buscara a V27 por el
rumbo de la carretera que va hacia Andhuac, Nuevo Leon, pues, segun le habria
dicho esa persona, sabia que: “...las unidades de la MARINA regularmente salen
con esa direccion y rumbo”.

132. Q28 se dirigid al lugar donde le dijeron que buscara a su sobrino y, al
encontrarse en las inmediaciones de las carreteras Colombia-Nuevo Ledén y
Anahuac-Nuevo Leodn, fue informado por un “trabajador de rancho” que durante la
noche del lunes 19 y la madrugada del martes 20, vio que varias unidades de la
‘MARINA” se trasladaban con rumbo al “Rancho 2", ubicado en la carretera
Monterrey-Colombia, por lo que le sugiri6 que su busqueda la enfocara hacia ese
lugar.

133. Al llegar a un camino de terraceria en el kilbmetro 127 de la carretera
Monterrey-Colombia, municipio de Anahuac, Nuevo Leon, en un predio conocido
como “Rancho 2”7, se percatdo que algunas aves volaban en circulo y fue al
acercarse a ese punto que encontrd un cuerpo semienterrado, y que al acercarse
reconocio que se trataba de su sobrino V27.

Il EVIDENCIAS.

134. Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 44 de la Ley de la Comision
Nacional de los Derechos Humanos en relacion con el 132, fraccion II, del
Reglamento Interno, a continuacion, se enunciaran las evidencias base del
analisis juridico de los casos, con las cuales se acreditan las violaciones a
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derechos humanos, y se enunciaran de acuerdo con lo actuado en cada
expediente de queja; sin embargo, primeramente se exhibirdn las evidencias
comunes a los diecisiete expedientes, como se desarrolla enseguida:

a. Evidencias comunes de los 17 expedientes.

135. Tres actas circunstanciadas de 16 de mayo de 2018, de la Comision
Nacional en las que consta la visita e inspeccion realizada por visitadores adjuntos
a las instalaciones de las Bases de Operaciones 1 y 2 de la SEMAR en Nuevo
Laredo, Tamaulipas, y a la Base de Operaciones 3, ubicada en Anahuac, Nuevo
Ledn, con el objetivo de buscar personas, objetos o indicios relacionados con las
guejas presentadas ante este Organismo Nacional.

136. Acta circunstanciada del 22 de mayo de 2018 de la Comisién Nacional, en la
gue consta que personal de este Organismo Nacional acudi6 a la reunién llevada
a cabo entre victimas y autoridades, con la finalidad de plantear propuestas de
solucion a los casos de desapariciones forzadas en Nuevo Laredo.

137. Oficio OACNUDH/REP125/2018 de 4 de junio de 2018, de la ONU-DH
México, mediante el que se anexa informacidbn que expone diversos casos
documentados de presuntas violaciones graves a los derechos humanos,
ocurridas en Nuevo Laredo, Tamaulipas.

138. Acta circunstanciada de 6 de junio de 2018, en que personal de la Comisién
Nacional hace constar la reunién efectuada con servidores publicos de la ONU-DH
México, la FGR, la CEAV, SEGOB y CNB; asi como con familiares de personas
desaparecidas.

139. Acta circunstanciada de 25 de junio de 2018, de la Comisién Nacional, en la
gue consta la recepcion del oficio A.-1333 del 31 de mayo de 2018 emitido por la
SEMAR, en el que solicita al comandante de la UNOPES el relevo y concentracion
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de todo el personal desplegado en Nuevo Laredo, Tamaulipas, asi como en la
Base de Operaciones 3.

140. Oficio 003900/18 DGPCDHQI de 28 de mayo de 2018, de la FGR, al que se
anexo el similar DET/3176/2018 de 28 de mayo de 2018, en el que se informd la
aceptacion de las medidas cautelares emitidas por este Organismo Nacional,
adjuntando el oficio 285/2018.

141. Acta circunstanciada de 22 de agosto de 2018, de la Comision Nacional en la
gue consta la reunion llevada a cabo el dia 4 de junio de 2018 con familiares y
servidores publicos de la SEGOB, la FGR, la CEAV, la ONU-DH México y del
Ayuntamiento de Nuevo Laredo.

142. Acta circunstanciada del 16 de agosto de 2018, de la Comisién Nacional, en
la que se hizo constar comunicacion con la Asociacion Civil 1, de la que se
recibieron dos fotografias en las que se observan dos camionetas color gris con la
leyenda de “MARINA” y placas de circulacion del Estado de Tamaulipas, las
cuales se encontraban en el interior de las instalaciones del C4 de Nuevo Laredo,
Tamaulipas.

143. Oficio DHPDSC/DGPCDHQI/06527/2018 del 21 de septiembre de 2018, de
la FGR, al que se adjunt6 el diverso IYL-B-FEIDDF-085/2018.

144. Oficio administrativo 440/2018 del 17 de octubre de 2018, del Juzgado
Tercero de Distrito en el Estado de Tamaulipas, mediante el cual remiti6 a esta
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Comisién Nacional diversas constancias de los juicios de amparo 172/2018,
224/2018, 225/2018, 226/2018, 227/2018, 264/2018, 265/201815, en 14 tomos.

145. Oficio SDHPDSC/DGPCDHQI/7560/2018 de la FGR, de 6 de noviembre de
2018, al que adjunté el similar FEIDDF/12827/2018 del 01 de noviembre de 2018,
de la Fiscalia Especializada, con el cual dio contestacion a la solicitud formulada
por la Comision Nacional y se anexaron diversas constancias de Carpetas de
Investigacion.

146. Oficio FGJ/DDHYAN/2485/2018 de 15 de noviembre de 2018, de la FGJ de
Nuevo Leodn, al que anexd el diverso 761/DFZE/2018 del 22 de octubre de 2018,
en el que informd las carpetas de investigacion iniciadas en las que figuran como
probables responsables elementos de la SEMAR.

147. Oficio CEAV/AJF/DG/DGAVD/1352/2019 del 21 de junio de 2019 de la
Asesoria Juridica Federal de la CEAV, por medio del cual rindi6 el informe
requerido por la Comision Nacional respecto de las acciones de atencién
otorgadas a los familiares de las personas reportadas como desaparecidas, en
Nuevo Laredo, Tamaulipas.

148. Oficio FEIDDF/14959/2019 del 5 de julio de 2019, por medio del cual la
Fiscalia Especializada inform6 que 37 carpetas de investigacion relacionadas con
personas victimas de desaparicion forzada en Nuevo Laredo, Tamaulipas, a esa
fecha se encontraban en etapa de investigacion inicial.

15 Referentes a los expedientes CNDH/2/2018/4426/VG, CNDH/2/2018/2241/\VG,
CNDH/2/2018/1896/VG, CNDH/2/2018/4584/VG, CNDH/2/2018/2994/VG, CNDH/2/2018/1504/VG.
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149. Oficio 2346/2019 de 10 de julio de 2019, de la SEMAR, mediante el que
remitio informacién contenida en tres expedientillos y un disco compacto, de la que
destacan los partes de novedades diarios y bitdcoras de diversas fechas:

149.1. Parte de novedades diario del 21 de mayo de 2018, de la Base de
Operaciones 2, suscrito por AR18.

149.2. Bitacora de entradas y salidas de vehiculos de la Base de Operaciones
2, del 21 de mayo de 2018, suscrita por AR18.

150. Oficio 2594/2019 del 1 de agosto de 2019 de la UPRODH de la SEMAR, a
través del cual rindié el informe requerido en relacion con la organizacion del
personal naval en la Base de Operaciones 4, ubicada en el Vergel, municipio de
Hidalgo, Coahuila, y anexo lo siguiente:

150.1. Orden de Operaciones 1, suscrita por el comandante de la UNOPES
AR1 y autentificada por AR30.

150.2. Oficios sin niamero del 10 y 11 de julio de 2019 de SP5 y SP6, mandos
de la Base de Operaciones 4, por el que informaron el estado de fuerza,
organizacion y actividades de servicio realizadas, precisando que
recibieron érdenes de dar seguridad al “Rancho el Vergel” sin hacer
recorridos y que no hubo eventos relevantes para generar documentacion
a la superioridad.

151. Tres actas circunstanciadas del 28 de agosto de 2019, elaboradas por
personal de esta Comision Nacional, en relacion con interactuacion con
representantes de la FGR, CNB y CEAV, y con familiares de las victimas de
desaparicion, en las diligencias de busqueda de inhumaciones clandestinas,
osamentas o restos humanos, llevadas a cabo los dias 20, 21 y 22 de agosto de
2018, en el “Rancho El Vergel”, municipio de Hidalgo, Coahuila, sin hallazgos
relevantes.
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152. Oficio 370/2019 del Juzgado Tercero de Distrito en Tamaulipas, del 16 de
octubre de 2019, por el cual inform6 que en los juicios de amparo tramitados por
ese Juzgado (172/2018 y su acumulado 224/2018, 226/2018, 227/2018, 264/2018,
265/2018) a esa fecha no se habia emitido sentencia constitucional.

153. Oficio 3740/2019 del 30 de octubre de 2019 de la SEMAR a través del cual
informd la situacion juridica de las investigaciones por presunta responsabilidad
administrativa iniciadas por el OIC en la SEMAR, respecto de 28 expedientes
tramitados en la Comisién Nacional.

154. Informe C.S.P.S.V. 962/09/2019 del 4 de diciembre de 2019 de personal de
la Comision Nacional en el que se describen las ubicaciones y particularidades de
27 lugares relacionados con las detenciones de las personas victimas de
desapariciones.

155. Informe en materia del analisis de archivos de video e imagenes digitales
CSPSV/1007/10/19 del 18 de diciembre de 2018, emitido por personal de la
Comisidbn Nacional respecto de diversas constancias del expediente
CNDH/2/2018/4451/VG.

b. Evidencias por expediente.

1) Expediente CNDH/2/2018/1896/VG (V1 y V2)

156. Escritos de queja de Q1 y Q2, del 20 de febrero de 2018 y 22 de febrero de
2019, en los que narraron hechos en agravio de V1 y V2, presuntamente
atribuibles a personal de la SEMAR en Nuevo Laredo, solicitaron la intervencion
de este Organismo Nacional y adjuntaron los siguientes documentos:

156.1. Dos recibos de depdsito de dinero efectivo realizados a la Cuenta
Bancaria 1.
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156.2. Testimonio de T1, quien manifestd circunstancias de modo, tiempo y
lugar en relacion con los hechos ocurridos la madrugada del 18 de febrero
de 2018.

156.3. Testimonio de T2, vecina del lugar donde ocurri6 el accidente
automovilistico en que presuntamente resultaron lesionados V1y V2.

157. Acta circunstanciada de 24 de marzo de 2018, de la Comision Nacional, en la
gue consta el testimonio de T3, quien manifestdé haber visto a personal de la
SEMAR en el lugar de los hechos y posterior a ello, haber escuchado disparos.

158. Acta circunstanciada del 25 de marzo de 2018, de la Comision Nacional, en
la que consta el testimonio de T4, quien presenci6 los hechos.

159. Oficio 1541/2018 del 5 de abril de 2018, de la SEMAR, por medio del cual
remitié el informe requerido por esta Comisidon Nacional, en relacién con los
hechos y adjunté los documentos siguientes:

159.1. Parte de novedades de la Base de Operaciones 1, correspondientes a
los dias 17 y 18 de febrero de 2018.

159.2. Captura de pantalla de una conversacién via mensajeria instantanea
“WhatsApp”, con envio de fotografias, del 18 de febrero de 2018, a las
00:24 y 00:25 horas.

160. Oficios SEGOB/CNS/IG/DGAJI4743/2018, 4822/2018 y 4943/2018, del 12 de
abril, 1° y 8 de agosto de 2018, de la CNS, por los que informé que tras una
basqueda en archivos de catorce distintos CEFERESOS, del Complejo
Penitenciario Islas Marias y CEFEREPSI no se encontro registro de V1 y/o V2.
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161. Oficio 003334/18 DGPCDHQI del 8 de mayo de 2018, de la FGR, por el cual
remitié el similar 230/2018 del agente del MPF, mediante el que informé las
diligencias desahogadas dentro de la Carpeta de Investigacion 1.

162. Oficio 2368/2018 de 24 de mayo de 2018, de la SEMAR, por el que se
inform6 a esta Comisidén Nacional las acciones ordenadas para atender la queja
sobre el paradero de V1y V2, y se anexaron los siguientes documentos:

162.1. Radiogramas numeros 71/18, 061/2018 y 141/18 de 2 y 5 de marzo, y 3
de mayo de 2018 respectivamente, mediante los que se solicité al personal
de las Bases de Operaciones establecidas en Nuevo Laredo que, ademas
de efectuar recorridos de vigilancia, se realizaran “acciones encaminadas a
la busqueda de V1y V2"

162.2. Notas periodisticas sobre el presunto empleo por parte de grupos
delincuenciales en Tamaulipas y otros estados del pais, de vehiculos y
vestimenta tipo militar de colores semejantes a los empleados por la
SEMAR y la SEDENA, denominados vehiculos y vestimenta “clonados”
(sic).

163. Valoracion psicolégica del 25 de mayo de 2018, emitida por la Comisidn
Nacional respecto de la entrevista a Q1, en la que se determindé que presentd
afectaciones emocionales significativas relacionadas con los hechos de la queja.

164. Oficios 2753/2018 y 2748/2018 de 14 de junio de 2018 del OIC en la
SEMAR, asi como 1058/2018 y 1059/2018 de 27 de julio de 2018, a través de los
cuales comunic6 el inicio de las investigaciones de presunta responsabilidad
administrativa PRAD1 y PRAD2.
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165. Acta circunstanciada de 19 de junio de 2018, elaborada por personal de la
Comisién Nacional, en la que consta la entrevista al agente del MP en Nuevo
Laredo, en relacién con la situacion juridica de la Carpeta de Investigacion 2.

166. Oficio 15755/2018, del Juzgado Noveno de Distrito en el Estado de
Guanajuato, recibido en la Comisién Nacional el 23 de julio de 2018, por el cual se
inform6 la situacién juridica y actuaciones del Juicio de Amparo 1, asi como la
determinaciéon de competencia en favor del Juzgado Tercero de Distrito en el
Estado de Tamaulipas.

167. Oficio 005424/18 DGPCDHQI de 3 de agosto de 2018, de la FGR al que se
adjunto el oficio 11612 del 30 de julio de 2018, del agente del MPF quien informo
las diligencias ordenadas para la busqueda y localizacion de V1 y del menor de
edad V2.

168. Oficio SEGOB/CNS/IG/DGAJ/5013/2018, del 14 de agosto de 2018,
mediante el que la entonces Policia Federal informé que de la blusqueda en sus
archivos y registros, no se encontraron antecedentes relacionados con V1y V2.

169. Oficio SSP/DJAIP/DADH/3461/18 del 21 de agosto de 2018, de la Secretaria
de Seguridad Publica Estatal, en el que informd no contar antecedente alguno
relacionado con V1y V2.

170. Oficios DH-IV-13457 y DH-IV-15843 de 3 de octubre y 22 de noviembre de
2018, de la SEDENA, mediante los que respondio a la solicitud de informacion
realizada por esta Comision Nacional, informando que no particip6 en la detencién
de V1 y V2, ni tuvo conocimiento sobre algin accidente vehicular el dia 18 de
febrero de 2018.

171. Acta circunstanciada de 10 de octubre de 2018, de la Comisién Nacional, en
la que consta la ampliacion del testimonio de T3, quien describiéo las
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caracteristicas de las camionetas que observo el dia de los hechos, asi como de
los uniformados que habrian participado en los mismos.

172. Constancias que obran dentro del Juicio de Amparo 2 (Anexos al oficio
administrativo 440/2018 del 17 de octubre de 2018,) remitido por el Juzgado
Tercero de Distrito en el Estado de Tamaulipas:

172.1. Entrevista del 2 de marzo de 2018, recabada por un agente de la PFM a
P2, quien dijo ser compafiera permanente de V2, en compafia de su tutora
P1, en la que relaté cobmo se enterd del accidente que ocurrié a V1y V2.

172.2. Entrevista del 2 de marzo de 2018, recabada por un agente de la PFM a
T2, quien relaté que la madrugada del 18 de febrero de 2018,
encontrandose en su vivienda, escuchdé disparos, “un choque” y la alarma
de su vehiculo, por lo que al asomarse a la via publica se percaté de un
accidente de transito y constatd la presencia de personas uniformadas y
armadas.

172.3. Acta de Inspeccién de Domicilio del 5 de abril de 2018, de un agente de
la PFM, quien acudi6 al lugar de los hechos.

172.4. Entrevista del 2 de marzo de 2018, recabada por un agente de la PFM a
F1 quien relatdé que la madrugada del 18 de febrero de 2018 se enter6 del
accidente automovilistico ocurrido a V1 y V2, por lo que acudio6 al lugar en
su basqueda, pero unicamente encontré el automaévil de su hermano.

172.5. Informe de investigacion criminal del 9 de abril de 2018, suscrito por
agentes de la PFM, en el que consta la entrevista con SP1, perito vial que
la madrugada del 18 de febrero de 2018, como a las 05:00 horas acudio al
lugar del accidente.
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172.6. Ampliacion de denuncia del 17 de mayo de 2018, de Q1, en la PGJ de
Tamaulipas, en la que refirié haber acudido a buscar a V1y V2 a las Bases
de Operaciones 1 y 2, observando en el interior de la primera una
camioneta negra particular y en la segunda, dos camionetas particulares,
una blanca de dos puertas y otra roja, y solicito la remisién de su caso a la
FGR.

172.7. Testimonio de 26 de mayo de 2018, de T1 persona que en relacion con
los hechos materia de la queja refirid que la madrugada del 18 de febrero
de 2018 observé un accidente automovilistico, vio personas uniformadas y
el momento en que éstas “sacaron” a un de las personas del interior del
vehiculo accidentado.

172.8. Demanda de amparo del 6 de junio de 2018, promovida por Q1, en
favor de su hijo V1, ante el Juzgado Noveno de Distrito en el Estado de
Guanajuato, con sede en Irapuato.

172.9. Acuerdo de 7 de junio de 2018, de la Jueza Novena de Distrito en
Irapuato, Guanajuato, a través del cual admitié la demanda de Q1, radicé
el Juicio de Amparo 1, decretd la suspensiéon de plano de los actos
reclamados y ordeno diligencias de localizacion de V1.

172.10.0Oficio 15751/2018 de 19 de julio de 2018, de la Jueza Novena de
Distrito en Guanajuato, por el cual remitié original y copia del escrito de
agravios, asi como de todas las actuaciones realizadas dentro del Juicio de
Amparo 1, al Juzgado Tercero de Distrito en el estado de Tamaulipas, con
sede en Nuevo Laredo, al carecer de competencia para conocer del
mismo.

172.11.Acuerdo de 25 de julio de 2018, del Juez Tercero de Distrito en

Tamaulipas, con sede en Nuevo Laredo, de recepcion y convalidacion de
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las actuaciones del Juicio de Amparo 1, iniciandose por los mismos actos y
hechos el Juicio de Amparo 2, en el que gird exhortos de busqueda de V1.

173. Oficio 345/2018 del 17 de octubre de 2018, remitido por la Direccion de
Transito, Vialidad y Guardia Municipal, por el cual rindié el informe formulado por
la Comisién Nacional y anexé los siguientes documentos:

173.1. Parte de accidente de transito nUmero 31226/2018 de 18 de febrero de
2018.

173.2. Acuse de recibo de inventario de vehiculo de la Empresa de Gruas 1.

174. Acta circunstanciada de 12 de marzo de 2019, de la Comisién Nacional, en la
gue consta el testimonio de Q2, quien indicé la forma en la que se enterd de la
desaparicion de V2 y las acciones que emprendio para su basqueda.

175. Oficio CEAV/AJF/DG/DGAVD/1352/2019 de 21 de junio de 2019, de la
CEAV, mediante el que se dio respuesta a esta Comisién Nacional informando las
diligencias desahogadas por la CEAV en favor de V1 y V2, entre otras personas.

176. Valoracion psicologica emitida el 8 de agosto de 2019, practicada a Q2, por
personal de la Comisién Nacional, respecto de la entrevista a Q1, en la que se
concluyo que la entrevistada presentd afecciones emocionales y se recomendo
recibiera tratamiento psicologico individualizado.

2) Expediente CNDH/2/2018/1504/VG (V3)

177. Escrito de queja de Q3, presentado el 20 de febrero de 2018 en la Comisién
Estatal de Tamaulipas, en la que manifesté que “elementos de la Marina se habian
llevado a V3”, por lo que solicitd la intervencion de la Comision Nacional.

178. Acta circunstanciada del 21 de febrero de 2018, en la que consta
comunicacion telefénica entre personal de la Comision Nacional con Q3, quien dijo
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desconocer el paradero de V3, menciond que hay testigos de los hechos, pero que
“nadie quiere rendir su testimonio por temor a posibles represalias”.

179. Dos actas circunstanciadas del 21 de febrero de 2018, de la Comision
Nacional, en las que constan diversas gestiones telefénicas con la SEMAR vy la
FGR, autoridades a las que se solicitd informacion sobre el paradero de V3, sin
resultados.

180. Oficios 002283/18 DGPCDHQI del 27 de marzo de 2018; 002326/18
DGPCQI del 28 de marzo de 2018, 02430/18 DGPCDHQI del 4 de abril de 2018,
02526 DGPCDHQI del 6 de abril de 2018, de la FGR, a los que se anexaron
informes en los que se advierte que no se encontro registro de V3 ni de los hechos
relacionados con la queja.

181. Oficio SSP/DJAIP/DADH/1352/18 del 2 de abril de 2018 de la Secretaria de
Seguridad Publica Estatal, en el que se inform6 a este Organismo Nacional que
“no se encontrd dato alguno que tenga relacion con la detencion de [V3]".

182. Oficio 1544/2018 del 5 de abril de 2018 de la SEMAR, por medio del cual
inform6é que “no se encontrd ni se cuenta con registro alguno del que se
desprenda que personal naval haya participado en los hechos materia de la
queja”.

183. Oficio DJ/DH/005107/2018 del 2 de abril de 2018, de la PGJ, por medio del
cual dio contestacion a la solicitud de informacién de la Comision Nacional y se
remitieron copias de la Carpeta de Investigacion 4, de las cuales destacan las
constancias siguientes:

183.1. Acta de denuncia o querella del 23 de marzo de 2018 en la que consta
la denuncia presentada por Q3 ante el agente del MP con motivo de la
desaparicion de V3.
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183.2. Acuerdo de inicio de la Carpeta de Investigacion 4, del 23 de marzo de
2018, con motivo de la denuncia de Q3, en contra de “quien resulte
responsable”, con motivo de la “no localizacion” de V3.

183.3. Acuerdo de incompetencia por fuero, del 8 de junio de 2018, del agente
del MP, en el que determind la remision de la Carpeta de Investigacion 4, a
la Fiscalia Especializada de la FGR.

184. Oficio DJ-1282/Vv/2018 del 15 de mayo de 2018 de la Presidencia Municipal
de Nuevo Laredo, al cual anexo el oficio 127/2018 del 10 de mayo de 2018 del
Secretario de Seguridad Publica y Vialidad de ese municipio, informando que no
se encontraron datos de V3.

185. Acta circunstanciada del 17 de mayo de 2018, de la Comisién Nacional en la
qgue consta la entrevista con Q3, madre de V3, quien ratificé su queja, manifesto
gue V3 y otra persona, viajaban en el Vehiculo 5, y aporté una nota de prensa
publicada en el periédico “la Tarde. El popular de la frontera” del 20 de febrero de
201816, en la que se narra un incidente vial en el que habria estado involucrada
una camioneta oficial de la SEMAR y el Vehiculo 5.

186. Acta circunstanciada del 19 de junio de 2018, de la Comisién Nacional en la
gue se hizo constar la entrevista con el agente del MP en Nuevo Laredo, quien
informé que el 18 de junio de 2018, la Carpeta de Investigacion 4, fue remitida a la
Fiscalia Especializada de la FGR.

16 Nota “Provocan accidente vial y amenazan a victimas”, publicada en el periédico “La Tarde. El
Popular de Nuevo Laredo”, 20 de febrero de 2018, afio 32, nim. 13155, Nuevo Laredo,
Tamaulipas.
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187. Acta circunstanciada del 14 de junio de 2014, de la Comision Nacional, en la
gue se hace constar la entrevista con Q3, en la que narrd las circunstancias en
gue habria ocurrido el accidente vial en el que presuntamente se vio involucrado
personal naval y V3.

188. Oficio 2749/2018 del 14 de junio de 2018, de la UPRODH de la SEMAR, en
la que informan que el OIC en la SEMAR inici6 la investigacion de presunta
responsabilidad administrativa PRAD3.

189. Oficio 594/20118 del 27 de junio de 2018, de la Secretaria de Seguridad
Publica y Vialidad municipal de Nuevo Laredo, en el que se informd que una grda
de la Direccion de Transito y Vialidad Municipal remolcd “un vehiculo oficial de la
SEMAR” el cual fue trasladado a “una Base militar sobre la carretera nacional
kilbmetro 7” y anexo el “Reporte de Flujo Interno” del 19 de febrero de 2018,
suscrito por el comandante Perito de la Direccion de Transito y Vialidad Municipal
de Nuevo Laredo.

190. Oficio 3682/2018 del 15 de agosto de 2018 de la SEMAR, por medio del cual
informo6 que el 19 de febrero de 2018, “se tuvo una ponchadura de 2 neumaticos
delanteros con (poncha llantas) impactandose con un poste de luz eléctrica” y
asevero que “...la nota periodistica no tiene relacion con el vehiculo que se
pretende vincular al citado accidente”.

191. Acta circunstanciada del 17 de agosto de 2018, de la Comisién Nacional a la
gue se adjuntdé una nota periodistica titulada “Incautan unidades clonadas de
SEMAR en [las instalaciones del C4] de Nuevo Laredo”.

192. Oficio 5744/18 DGPCHQI del 17 de agosto de 2018, de la FGR, por medio
del cual dio contestacién a la solicitud de informacion que le requirié la Comision
Nacional.
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193. Acuerdo del 6 de julio de 2018, del Juzgado Tercero de Distrito, por medio
del cual decret6 la suspension de plano de los actos reclamados en el Juicio de
Amparo 4, consistentes en la posible desaparicion forzada de V3 y remitié el
expediente al Juzgado Tercero de Distrito en Tamaulipas.

194. Oficio 19526/2018 del 6 de septiembre de 2018, al que se adjuntod el oficio
21295/2018 del 4 de octubre de 2018, del Juzgado Noveno de Distrito en
Guanajuato, en colaboracion con la Comisidbn Nacional para informar las
diligencias ordenadas en el Juicio de Amparo 3 y su remision al Juzgado Tercero
de Distrito en Tamaulipas.

195. Acuerdo de inicio de la Carpeta de Investigacion 5, del 19 de junio de 2018,
por la probable comision del delito de desaparicion forzada de personas, en
agravio de V3 'y en contra de quien resulte responsable.

196. Oficio FEIDDF/09638/2018 del 6 de julio de 2018, de la Direccion General de
la Fiscalia Especializada, por el cual informé sobre los objetivos de las diligencias
ministeriales de inspeccion a las Bases de Operaciones de la SEMAR en Nuevo
Laredo, precisando que en las mismas “no se [tenia] contemplada la participacion
de las victimas”.

197. Dictamen en la especialidad de fotografia forense del 20 de agosto de 2018
de la FGR (oficio FEIDDF/011859/2018), respecto de diversas diligencias llevadas
a cabo por peritos de la FGR en las instalaciones de la SEMAR, los dias 12 al 18
de agosto de 2018.

198. Escrito presentado por familiares de victimas representadas por la
Asociacion Civil 1, por medio de la cual comunicaron a este Organismo Nacional el
empleo de vehiculos oficiales del Gobierno del Estado de Tamaulipas, por parte
de la SEMAR en los presuntos hechos violatorios de derechos humanos.
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199. Oficio 10568/2018 del 13 de septiembre de 2019, del Juzgado Tercero de
Distrito en Tamaulipas, por el cual inform6 la situacion juridica del Juicio de
Amparo 4.

3) Expediente CNDH/2/2018/2252/VG (V4)

200. Escrito de queja del 15 de marzo de 2018, presentado por la Asociacion Civil
1, en el cual expuso los hechos ocurridos en perjuicio de V4 y anexé fotografias
correspondientes al hallazgo del cadaver de V4, asi como notas periodisticas de
medios de comunicacion locales.

201. Oficio 2058/2018 del 7 de mayo de 2018, por medio del cual la SEMAR
informo no contar con datos o registros relacionados con V4.

202. Oficio 760/D.1/2018 del 4 de junio de 2018, por medio del cual la Fiscalia de
Nuevo Ledn, informd que “...no se encontrd registro de que se haya iniciado
alguna carpeta de investigacion donde estén involucrados [V4]”.

203. Oficio DJ/DH/16001/2018 del 27 de septiembre de 2018, por medio del cual
la PGJ comunicé que la Carpeta de Investigacion 6 fue enviada por incompetencia
a la FGR, con la finalidad de que continuase con las investigaciones.

204. Oficio DJ/DH/007143/2018 del 10 de mayo de 2018, de la PGJ, a través del
cual remitié a la Comisién Nacional el informe en colaboracién solicitado, y adjunto
copias certificadas de la Carpeta de Investigacion 6, de la cual destacan las
siguientes constancias:

204.1. Informe del 4 de febrero de 2018, de agentes de la Policia Estatal
Investigadora, relativo a las diligencias realizadas con motivo de la
denuncia de F4, por al hallazgo del cuerpo sin vida de V4 al cual
adjuntaron:
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204.1.1. Acta de entrevista recabada por agentes de la Policia Estatal
Investigadora el 4 de febrero de 2018 a F4, respecto del hallazgo del
cuerpo sin vida de V4.

204.1.2. Acta de reconocimiento e identificacion del cuerpo sin vida de V4,
y entrevista a F5, quien manifestd que un primo de V4 le informd que
“...la Marina (...) se lo habia llevado...”.

204.1.3. Acuerdo de inicio de la Carpeta de Investigacion 6, del 4 de
febrero de 2018, para investigar la probable comision del delito de
homicidio doloso, en agravio de V4.

204.2. Acta de denuncia y/o querella del 4 de febrero de 2018, recabada por el
agente del MP, con motivo de la comparecencia de Q4.

204.3. Oficio 0882/2018 del 5 de febrero de 2018, consistente en un dictamen
de balistica forense de peritos de la PGJ, respecto de un indicio balistico
(proyectil de plomo con encamisado de cobre), levantado en el lugar donde
fue encontrado el cuerpo sin vida de V4.

204.4. Dictamen de criminalistica de campo de investigacion de muerte
violenta, del 4 de febrero de 2018, en el cual se concluyo “...que [V4] fue
objeto de una muerte de caracter violenta en su modalidad de homicidio
por proyectil de arma de fuego”.

204.5. Oficio 23/18 del 7 de febrero de 2018, a través del cual el Encargado
del Subsistema C4 en Nuevo Laredo informé al agente del MP que no
cuenta con camaras de video-vigilancia en esa ciudad.

204.6. Dictamen médico de necropsia del 5 de febrero de 2018, practicado por
peritos de PGJ al cuerpo sin vida de V4, en que se sefiala que la causa de
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muerte fue como consecuencia de: “Shock hipovolémico irreversible,
hemorragia cerebral ocasionadolsic] por proyectiles de arma de fuego en
persona policontundido (sic)’, aunado a lo anterior se indicé que
presentaba “sujecién en ambos tobillos mediante cable...”.

204.7. Acta de entrevista del 5 de febrero de 2018, a T9, sobre el Taller 1.

204.8. Acta de entrevista del 5 de febrero de 2018, realizada en la Carpeta de
Investigacion 6 a T5 empleado del Taller 1.

204.9. Acta de entrevista del 5 de febrero de 2018, realizada en la Carpeta de
Investigacion 6 a T6.

204.10. Ampliacién de acta de entrevista del 6 de febrero de 2018, realizada en
la Carpeta de Investigacion 6 a T6.

204.11.Acta de entrevista del 6 de febrero de 2018, realizada en la Carpeta de
Investigacion 6 a T7.

204.12.Acta de entrevista del 6 de febrero de 2018, realizada en la Carpeta de
Investigacion 6 a T8.

204.13.Oficio 023/18 del 7 de febrero de 2018, por medio del cual el Encargado
del Subsistema C4 Nuevo Laredo, inform6 que “no se cuenta con cdmaras
de video vigilancia” en las coordenadas correspondientes al lugar donde se
encontro el cuerpo de V4.

205. Oficio 3035/2018 del 28 de junio de 2018, por medio del cual la SEMAR
comunicd a la Comisién Nacional que el OIC en la SEMAR inici6 la investigacion
de presunta responsabilidad administrativa PRAD4.
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206. Acta Circunstanciada del 4 de julio de 2018, de la Comision Nacional en la
gue se hizo constar la queja por comparecencia de Q4, en contra de elementos de
la SEMAR, por la detencion de V4, quien refiri6 no contar con testigos de los
hechos porque “tienen temor a declarar”.

207. Oficio 5522/2018 del 3 de diciembre de 2018, por medio del cual la SEMAR
comunicé que la FGJM inicio la Carpeta de Investigacién 7, con motivo de hechos
presuntamente constitutivos de delitos cometidos por personal naval, la cual fue
declinada por competencia a la Delegacion Estatal de la FGR.

4) Expediente CNDH/2/2018/2994/VG (V5 y V6)

208. Escrito de queja de Q5, del 6 de abril de 2018, en el que expuso hechos en
agravio de V5, consistentes en detencién arbitraria, incomunicacion y desaparicion
forzada, atribuibles a personal de la SEMAR en Nuevo Laredo, Tamaulipas, y
solicité la intervencion de este Organismo Nacional.

209. Acta circunstanciada del 8 de mayo de 2018, de la Comision Nacional, en la
gue consta el testimonio y ampliacion de la queja de Q5.

210. Escrito de queja de Q6 del 22 de mayo de 2018, en la que solicitd la
intervencion de la Comision Nacional para investigar la detencion, incomunicacion
y desaparicién de su hermano V6.

211. Oficio 003846/18 DGPCDHQI del 24 de mayo de 2018, de la FGR, al que se
adjunto el oficio 273/2018 del 22 de mayo de 2018, del agente del MPF, en el que
informa la situacion juridica de la Carpeta de Investigacién 9 y precisé que “adn no
se encuentran identificados los responsables”.

212. Oficio 2509/2018 del 30 de mayo de 2018, de la SEMAR, por medio del cual
informo6 a esta Comision Nacional no contar con antecedentes o registro de V5 'y
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V6, y reiterd la aceptacién de las medidas cautelares emitidas por este Organismo
Nacional.

213. Oficios 2751/2018 y 2752/2018 del 14 de junio de 2018 del OIC en la
SEMAR, a través de los cuales comunicaron el inicio de las Investigaciones
Administrativas PRAD5 y PRADG.

214. Acta circunstanciada del 6 de junio de 2018, de un visitador adjunto de la
Comision Nacional, en la que consta el testimonio de T10, vecino de Q5, quien
refirid entre otras cosas, que la madrugada del 27 de marzo de 2018, observo en
la calle la presencia de personal militar de la SEMAR a bordo de camionetas,
qguienes lo interrogaron y después se retiraron.

215. Acta circunstanciada del 28 de mayo de 2018, de la Comision Nacional en la
gue se hizo constar la visita al domicilio de Q5, en Nuevo Laredo, Tamaulipas, la
fijacion fotogréafica y geografica de dicho lugar y se anexo la entrevista del 20 de
junio de 2018, recabada a P4, amigo de Q6, por la Policia Federal Ministerial.

216. Acta circunstanciada del 3 de julio de 2018, en la que visitadores adjuntos de
la Comision Nacional hacen constar entrevista con T11, vecino de Q5, quien rindi6
testimonio sobre la presencia de elementos navales en el exterior del domicilio de
V5, el 27 de marzo de 2018.

217. Oficio SGG/SLSG/DCSRDH/200/2018 del 29 de agosto de 2018, del
Gobierno del Estado de Tamaulipas, al que se adjunt6 el informe de la Secretaria
de Seguridad Publica en el que se preciso “que no existe un convenio, acuerdo y/o
algun otro instrumento juridico administrativo (...) por virtud del cual se hayan
asignado o prestado unidades vehiculares del Gobierno del Estado a la [SEMARY]".

218. Oficio SEGOB/CNS/IG/DGAJ/5396/2018 del 31 de agosto de 2018, de la
CNS, al que se adjunto el similar SEGOB/CNS/OADPRS/UALDH/DDH/3878/2018
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del 29 de agosto de 2018, por el que informd que “...no se localizé registro que
[V5 y V6], estén o hayan estado recluidas en esos Centros Federales”.

219. Oficio SEGOB/CNS/IG/DGAJ/5598/2018 del 12 de septiembre de 2018, de la
CNS al que adjunto el diverso SEGOB/CNS/OADPRS/UALDH/DDH/3999/2018 del
7 de septiembre de 2018, por el cual se informé que “no se localiz6 registro de que
las personas citadas [V5 y V6], estén o hayan estado recluidas en esos Centros
Federales”.

220. Acta circunstanciada del 24 de septiembre de 2018, de esta Comision
Nacional a la que se anex6 el Comunicado de Prensa 142/18 emitido por la
SEMAR, por el que hizo publica la decision de concentrar en la Ciudad de México
a 257 elementos navales que realizaron operaciones o estuvieron comisionados
en las distintas Bases de Operaciones ubicadas en Nuevo Laredo, Tamaulipas.

221. Oficio 21274/2018 del 4 de octubre de 2018 del Juzgado Noveno de Distrito
en lrapuato, Guanajuato, al que se adjunté el oficio 19149/2018, consistente en un
informe detallado del estado que a esa fecha guardaba el Juicio de Amparo 5y su
acumulado Juicio de Amparo 6, promovido por Q6, en favor de V6.

222. Demanda de Amparo del 6 de julio de 2018, promovida por Q6, en favor de
su hermano V6, ante el Juzgado Noveno de Distrito en el Estado de Guanajuato,
con sede en Irapuato, por actos consistentes en desaparicion forzada, detencién e
incomunicacion, en contra de la SEMAR.

223. Acuerdo del 6 de julio de 2018, de la Jueza Novena de Distrito en el estado
de Guanajuato, a través del cual admitié la demanda de Q6, radicé el Juicio de
Amparo 5, decretd la suspension de plano de los actos reclamados a la SEMAR,
consistentes en desaparicion forzada e incomunicacion, gir6 exhortos de
busqueda y ordend diligencias de localizacién de V6.
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224. Oficio 14628/2018 del 6 de julio de 2018, de la Jueza Novena de Distrito en
Guanajuato, por el cual remiti6 la demanda de amparo de Q6 y el cuaderno
principal del Juicio de Amparo 5, al Juzgado de Distrito en turno en el estado de
Tamaulipas, con sede en Nuevo Laredo, al carecer de competencia para conocer
del mismo.

225. Acuerdo del 18 de septiembre de 2018, del Juez Tercero de Distrito en
Tamaulipas, con sede en Nuevo Laredo, de recepcion y convalidacion de las
actuaciones del Juicio de Amparo 5, asi como de radicacion del Juicio de Amparo
7, en el que gir6 exhortos de busqueda de V6, asi como, cuatro discos compactos
de video, relativos al Juicio de Amparo 7, de los que se extrajo informacion y
documentacion consistente en lo siguiente:

226. Oficio 15208 del 4 de octubre de 2018, del Juzgado Cuarto de Distrito en el
estado de Tamaulipas, por medio del cual remitié a la Comisién Nacional diversas
constancias del Juicio de Amparo 8, promovido por F8 (hijo de V5), de las que
destacan:

226.1. Oficio FEIDDF-AVIII-036/2018 del 28 de junio de 2018 de la Fiscalia
Especializada dirigido al Juez Cuarto de Distrito en Tamaulipas, con sede
en Nuevo Laredo, al que anexd diversas constancias de las actuaciones
practicadas hasta esa fecha en la Carpeta de Investigacion 10, de las que
destacan las siguientes:

226.2. Denuncia de hechos por comparecencia de Q5 el 27 de marzo de 2018,
ante el agente del MPF Orientador, en Nuevo Laredo, Tamaulipas.

226.3. Peticion de Accion Urgente (AU) del Comité Contra la Desaparicion
Forzada de la ONU, del 23 de mayo de 2018, dirigida al Estado Mexicano
con el fin de que “se adoptaran las medidas necesarias para localizar y
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proteger” a las personas reportadas como desaparecidas en Nuevo
Laredo, Tamaulipas.

4. Acuerdo de incompetencia suscrito por el agente del MPF en Nuevo
Laredo, Tamaulipas, del 31 de mayo de 2018, para remitir la Carpeta de
Investigacion 9 a la Fiscalia Especializada.

5. Informe de investigacion criminal del 21 de junio de 2018 suscrito por
PFM, en el que hacen constar la entrevista con Q5, quien refiri6 que uno
de sus vecinos se acerco a ella y le dijo “esto te va ayudar con lo de tu
esposo”, y le entregd un disco compacto, advirtiendo que se trataba de los
videos de las camaras de seguridad del exterior del edificio de su vecino,
en las cuales quedo grabado lo sucedido el 27 de marzo de 2018, cuando
elementos de la SEMAR entraron a su domicilio.

6. Oficio AYD-FEIDDF-758/2018, del 26 de junio de 2018, de la agente del
MPF Orientador de la Fiscalia Especializada, al que anexé el escrito de
denuncia presentado por Q6 el 21 de mayo de 2016, por la detencion,
incomunicacion y desaparicion de su hermano V6.

226.7. Escrito de demanda de Amparo presentada por F8, el 29 de marzo de

2018, por la detencion e incomunicacién de su padre V5, recibida por el
Juzgado Cuarto de Distrito en Tamaulipas, con sede en Nuevo Laredo, que
dio origen al Juicio de Amparo 8, en el que se concedié de oficio a la
victima la suspension definitiva.

226.8. Constancia del 4 de abril de 2018, del actuario judicial adscrito al

Juzgado Cuarto de Distrito en Tamaulipas, mediante el cual hizo constar
gue en cumplimiento al mandato judicial dictado en el Juicio de Amparo 8,
acudio e ingres6 a las Bases de Operaciones 1 y 2 de la SEMAR sin

localizar a las victimas.
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226.9. Oficios 117/18 y 134/18 del 6 de abril de 2018 del comandante de la
Base de Operaciones 2 de la SEMAR en Nuevo Laredo, mediante el cual
rindié el informe en el Juicio de Amparo 8, negando los actos reclamados.

227. Acta circunstanciada del 11 de octubre de 2018 de la Comision Nacional, en
la que consta el testimonio de T10 quien en esa oportunidad ratificé lo manifestado
en su declaracion del 6 de junio de 2018.

228. Oficio 4647/2018 del 10 de octubre de 2018, mediante el cual la SEMAR
informo6 que “no se tiene registro de que personal haya participado en la detencion
de los quejosos, 0 en los hechos (...) no se cuenta con registro de los sefores V5
y V6, por lo que esta dependencia se encuentra imposibilitada para desahogar el
requerimiento solicitado por ese Organismo Nacional”.

229. Oficio DJ-073/X/2018 del 23 de octubre de 2018, mediante el cual la
Secretaria del Ayuntamiento del estado de Nuevo Laredo informo que “no hay
unidades vehiculares asignadas a la Marina para realizar operaciones de
vigilancia”.

230. Valoracién psicologica del 7 de diciembre de 2018, practicada a Q5, por
personal de la Comision Nacional, en la que concluyé que Q5: “presentd un estado
de shock psicolégico, después del evento en el que V5 su esposo fue sustraido de
su domicilio y por desconocer su paradero”.

231. Informe del 10 de diciembre de 2018, en “Materia de analisis de archivos de
video e imagenes digitales”, emitida por personal de la Comisién Nacional.

232. Acta circunstanciada del 26 de abril de 2019, de esta Comision Nacional, a la
gue se anexaron constancias extraidas de un disco compacto, relativas al Juicio
de Amparo 7, remitido por el Juzgado Tercero de Distrito en Tamaulipas, de la que
destacan las siguientes constancias:
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232.1. Listado de los nombres, grado y adscripcién del personal naval que se
encontraba adscrito a las Bases de Operaciones en Nuevo Laredo y
Colombia, Nuevo Leodn, del 1 de enero al 31 de mayo de 2018.

232.2. Relacién de parque vehicular asignado a la SEMAR en Nuevo Laredo,
en el periodo del 1 de enero al 31 de mayo de 2018.

232.3. Bitacoras de entradas y salidas de vehiculos oficiales de la Base de
Operaciones Nuevo Laredo Norte, de la SEMAR.

232.4. “Parte de novedades diario” de la Basa de Operaciones 1, del 25, 26 y
27 de marzo de 20109.

5) Expediente CNDH/2/2018/4451/VG (V7)

233. Dos actas circunstanciadas del 24 de mayo de 2018, de esta Comision
Nacional en la que consta la entrevista a Q7 y Q8, quienes presentaron formal
gueja contra personal de la SEMAR por la detencion de V7.

234. Dos actas circunstanciadas del 24 de mayo de 2018, elaboradas por
personal de esta Comision Nacional en las que se hizo constar la entrevista y
testimonios de T12 y T13, sobre la presencia de personal de la SEMAR en el
“Yonke 17, el 16 de mayo de 2018, dia en que desaparecio su familiar V7.

235. Acta circunstanciada del 11 de junio de 2018, de personal de la Comision
Nacional, al que se anex6 un disco compacto (CD) cuyo contenido consiste en
fotografias y un video relacionado con los hechos materia de la queja, mismo que
fue remitido por la ONU-DH México con el oficio OACNUDH/REP/125/2018 del 4
de junio de 2018.

70/331



\)\'l Comision Nacional de los Derechos Humanos

236. Oficio 2892/2018 de 20 de junio de 2018, de la SEMAR, a través del cual
informé que el OIC en esa Secretaria de Estado inici6 la investigacion de presunta
responsabilidad administrativa PRAD7.

237. Oficio 3482/2018 del 31 de julio de 2018 de la SEMAR, a través del cual
informé que “no obra registro o antecedente de los agraviados ni se localizé
informacion y/o documentacién relacionados con los hechos materia de la queja”.

238. Oficio SEGOB/CNS/IG/DGAJ/4821/2018 de la CNS, del 1° de agosto de
2018, por el cual se inform6 que tras una busqueda en archivos de diez distintos
CEFERESO y del Complejo Penitenciario Islas Marias, no se encontré registro de
V7.

239. Oficio FEIDDF-AVII-081/2018 del 3 de agosto de 2018, del agente del MPF,
por el que informo la situacion juridica y actos de investigacion practicados en la
Carpeta de Investigacion 13.

240. Opinién psicologica del 16 de enero de 2019, emitida por personal de la
Comision Nacional relativa a la entrevista y atencién otorgadas a Q7, en la que se
observaron “diversas formas de afeccion psiquica... ...sintomas caracteristicos de
trauma y procesos de duelo patologico”, recomendandose “reciba tratamiento
psicologico”.

241. Oficio SEGOB/CNS/IG/DGAJ/5003/2018, de la CNS, del 13 de agosto de
2018, por el cual se inform6 que de la busqueda en los archivos de cuatro distintos
CEFERESO y en un CEFEREPSI, no se encontro registro de reclusion de V7.

242. Oficio 3787/2018 del 21 de agosto de 2018, de la SEMAR, a través del cual
inform6 que la FGJM inici6 la Carpeta de Investigacion 14, con motivo de los
hechos expuestos por Q7.
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243. Tres actas circunstanciadas del 10 de octubre de 2018, en que se hacen
constar entrevistas de personal de la Comision Nacional a Q7, Q8 y T12, quienes
describieron las caracteristicas de los vehiculos oficiales de la SEMAR que
ingresaron al “Yonke 1” el 16 de mayo de 2018, asi como el uniforme que portaba
el personal de la SEMAR involucrado en los hechos.

244. Acta circunstanciada del 24 de junio de 2018, de la Comisién Nacional en la
gue consta entrevista a Q8 quien, por conducto de un asesor juridico de la CEAV,
manifestd que supo que entre las diligencias de investigacion llevadas a cabo por
la Fiscalia Especializada, destacd “el rastreo satelital de las frecuencias del
namero de celular que al momento de desaparecer tenia [V7]”, y que con
posterioridad a la detencién de V7, la sefial del celular se habria detectado en las
tres distintas Bases de Operaciones que la SEMAR tenia en Nuevo Laredo,
Tamaulipas, y en Colombia, Nuevo Leon.

245. Acta circunstanciada del 20 de septiembre de 2019, de la Comisién Nacional
en la que se da fe del andlisis realizado al material audiovisual y fotogréafico
contenido en un disco compacto remitido por la ONU-DH México, mediante oficio
OACNUDH/REP/125/2018 del 4 de junio de 2018.

246. Oficio 15276 del 5 de octubre de 2018, del Juzgado Cuarto de Distrito en el
Estado de Tamaulipas, recibido el 22 de octubre de 2018 en este Organismo
Nacional por el cual remitié constancias del Juicio de Amparo 9, de las que
destacan:

246.1. Demanda de amparo promovida por Q8, en contra de la ilegal detencion
de V7, el 16 de mayo de 2018, por parte de elementos de la SEMAR, en
Nuevo Laredo.

246.2. Acuerdo del 16 de mayo de 2018, del Juzgado Cuarto de Distrito en

Tamaulipas, por el cual admitié la demanda promovida por Q8, radicando
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el Juicio de Amparo 9, en el cual dicté la suspension de plano y ordend
diligencias de busqueda de V7.

246.3. Oficio 213/18 del 17 de mayo de 2018 por medio del cual la
Comandancia de la Base de Operaciones 2, en calidad de autoridad
responsable, rindié el informe requerido por la autoridad jurisdiccional,
admitiendo haber hecho “presencia disuasiva” en el Yonke 1, el 16 de
mayo de 2018, y negando la detencion de persona alguna.

6) Expediente CNDH/2/2018/3075/VG (V8, V9, V10)

247. Escrito de queja de Q9, Q10 y Q11, del 17 de abril de 2018, en la que
narraron hechos en agravio de V8, V9 y V10 consistentes en detencion arbitraria,
incomunicacion, desaparicion forzada y ejecucion extrajudicial atribuibles a
personal de la SEMAR en Nuevo Laredo, Tamaulipas, solicitando la intervencién
de este Organismo Nacional.

248. Acta circunstanciada del 17 de mayo de 2018, de la Comisién Nacional, en la
que se hizo constar el testimonio de Q11, quien amplié su queja y proporciond
copia del acta de defuncion de su esposo V10.

249. Acta circunstanciada del 17 de mayo de 2018, de la Comisién Nacional, en la
qgue se hizo constar el testimonio de Q10, quien amplid su queja y proporciono
copia del Acta de nacimiento, defuncién y una fotografia de su esposo V9.

250. Acta circunstanciada del 17 de mayo de 2018 de la Comisién Nacional, en la
gue se hizo constar el testimonio de Q9, quien amplid su queja y precisé las
circunstancias de tiempo, modo y lugar de los hechos de los que tuvo
conocimiento.
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251. Oficio 003923/18 DGPCDHQI de 28 de mayo de 2018, de la FGR, mediante
el que anexa el similar 852/2018 de 24 de mayo de 2018, en el que se informo
sobre las diligencias realizadas en la Carpeta de Investigacion 14.

252. Ademas, se precisé que, de acuerdo con el resultado de sus diligencias, se
encontré que en la PGJ se inicio la Carpeta de Investigacion 16, por el delito de
lesiones, realizdndose la inspecciéon correspondiente al vehiculo en el que
viajaban los agraviados antes de ser detenidos.

253. Oficio 2504/2018 de 30 de mayo de 2018, de la SEMAR, por el cual se dio
respuesta a la solicitud de informacién de la Comisién Nacional, indicando que “no
se localiz6 informacion o documentacion relacionada con los hechos”, asimismo,
gue se dio vista al OIC en la SEMAR y a la FGJM.

254. Oficio DJ/DH/9095/2018 del 30 de mayo de 2018, de la PGJ, mediante el que
informd que no cuenta con registro de alguna carpeta de investigacion relacionada
con los hechos.

255. Acta circunstanciada del 14 de junio de 2018, de la Comisién Nacional, en la
gue se hizo constar el testimonio de T14, quien viajaba en el Vehiculo 6, en
compaiiia de V8, V9, V10 y atestigud la persecucion por parte de personas gue se
habrian identificado “como elementos de la SEMAR a bordo de dos camionetas
Cheyenne blancas”.

256. Acta circunstanciada del 18 de junio de 2118, de la Comisién Nacional, en la
gue se hizo constar que el 14 del mes y afio en cita, visitadores adjuntos y
personal pericial se constituyeron en el kilbmetro 174, de la Carretera Federal
Monterrey-Laredo, sin embargo, no fue posible ingresar al lugar del hallazgo de los
cuerpos de V8, V9 y V10, toda vez que se trataba de propiedad privada, anexando
diverso material fotografico.
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257. Oficios 3114/2018, 3113/2018 y 3110/2018 del 2 de julio de 2018, asi como
1063/2018, 1064/2018 y 1065/2018 de 27 de julio de 2018, del OIC en la SEMAR,
a través de los cuales comunico el inicio de las investigaciones de presunta
responsabilidad administrativa PRAD8, PRAD9 y PRAD10.

258. Oficio 3788/2018 del 21 de agosto de 2018, de la SEMAR, mediante el que
informo sobre el inicio de la Carpeta de Investigacion 18 en la FGJIM.

259. Oficio 293/2018 del 21 de agosto de 2018, de Seguridad y Vialidad Estatal en
el que informd que desde el 22 de junio de 2011 esa dependencia no cuenta con
personal operativo, y que desconocia si V8, V9 y V10 fueron detenidos el 3 de
abril de 2018.

260. Oficio SGG/SLSG/DCSRDH/208/2018 del 29 de agosto de 2018, mediante el
qgue la Secretaria General de Gobierno de Tamaulipas remitio el diverso
SSP/DJAIP/DADH/3626/2018 del 28 de agosto de 2018, informando no tener
datos de que se hubiesen asignado unidades vehiculares a la SEMAR, pero que
ese gobierno estatal “tiene una relacion de trabajo con esa Institucion Armada, la
gue eventualmente apoya a la Policia Estatal Acreditable en labores de patrullaje”.

261. Oficios SEGOB/CNS/IG/DGAJ/5397/2018 y 5587/2018, de 31 de agosto y 12
de septiembre de 2018, respectivamente, emitidos por la CNS, a través de los
cuales informé que no se encontraron registros de ingreso o egreso de V8, V9 y/o
V10 a los Centros Federales 1, 2, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 11, 12, 13, 15, 17, Complejo
Penitenciario Islas Marias y CEFEREPSI.

262. Oficio DJ-072/X/2018 de 26 de octubre de 2018, del Ayuntamiento de Nuevo
Laredo, por el que se informé a esta Comisién Nacional que no existe convenio o
acuerdo por escrito entre la SEMAR y el gobierno municipal de Nuevo Laredo, y
gue no asignd a esa Institucién unidades vehiculares para realizar operaciones de
vigilancia.
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263. Oficio FMIDCP-FAIDCPAN 3704 del 14 de noviembre de 2018, de la FGJIM,
en el que se informd la declinacion de competencia de la Carpeta de Investigacion
18, para que continuara conociendo de la misma el MPF.

264. Oficio FGJ/DDHYAN/2485/2018 del 15 de noviembre de 2018, de la FGJ de
Nuevo Leodn, al que anexd el diverso 761/DFZE/2018 del 22 de octubre de 2018,
en el que se informd, entre otras cosas, el inicio de la Carpeta de Investigacion 17
para investigar el delito homicidio por arma de fuego, en agravio de V8, V9 y V10.

265. Valoracion psicolégica del 7 de diciembre de 2018, emitida por personal de la
Comision Nacional, respecto de la entrevista y atencion brindadas a Q9, en la que
se determind que muestra rasgos depresivos a un nivel importante, presentados a
raiz de la privacion de la vida de su pareja sentimental V8.

266. Valoracion psicolégica del 7 de diciembre de 2018, emitida por personal de la
Comisién Nacional respecto de la atencién y entrevista a Q11, en la que se
determin6 que tras localizar el cuerpo sin vida de su esposo V10, presenta un
estado de desestructuraciéon emocional acompafiado de sentimientos de miedo,
temor, ansiedad, vacio y nerviosismo.

267. Valoracion psicoldgica del 18 de enero de 2019, emitida por personal de la
Comisién Nacional respecto de la entrevista a Q10, en la que se concluyd que
presentd “sinfomas caracteristicos de trauma y procesos de duelo irresuelto,
mismos que se pueden relacionar de manera directa con los hechos”.

268. Oficio SDHPDSC/DGPCDHQI/5353/2019 de 8 de julio de 2019, de la FGR,
mediante el que remitié el diverso SDHPDSC/DGPCDHQI/4930/2019 del 5 de julio
de 2019, e informd la situacion juridica (etapa de investigacion inicial) de la
Carpeta de Investigacion 15, entre otras.
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269. Informe de Investigacion Criminal del 19 de junio de 2018, de agentes de la
Policia Investigadora, al que se anexaron las entrevistas recabadas a Q9, Q10 y

Q11.

270. Oficio FEIDDF/011859/2018, de 24 de agosto de 2018, mediante el que se
emiti6 Dictamen en la Especialidad de Audio y Video, respecto de las
videograbaciones efectuadas en diversos parajes de Nuevo Laredo, los dias 13 a
15 de agosto de 2018.

271. Informe de Genética Forense FEIDDF/011859/2018 del 24 de agosto de
2018, relativo a la inspeccién al parque vehicular y aplicacion del reactivo
«Bluestar ®», efectuado el 13, 14 y 15 de agosto de 2018 en las Bases de
Operaciones 1y 2, resultando positivos los vehiculos: A) Vehiculo SEMAR 6, y B)
Vehiculo SEMAR 12 [ambas tipo «pick up», color gris, marca Ford XL-F-150]17, en
un fragmento de tapiceria color gris del piso, en la parte posterior derecha.

272. Oficio SSP/DJAIP/DAJI/03385/2018, del 16 de agosto de 2018, en el que la
SSP Tamaulipas refiere que no se cuenta con convenio, acuerdo o algun
instrumento juridico por virtud del cual se haya asignado o prestado unidades
vehiculares del Gobierno del Estado a personal de la Marina.

17 EI 25 de marzo de 2018, el «Vehiculo SEMAR 12» en el que viajaban varios elementos navales
fue objeto de una agresion con armas de fuego por un grupo armado, en Nuevo Laredo,
Tamaulipas. De este enfrentamiento, resultaron varias personas fallecidas y heridas, entre éstos un
Capitan de Corbeta de la SEMAR (identificado como SP15 en la Recomendacion 4/2019 de la
Comisién Nacional de los Derecho Humanos). En la Recomendacién 4/2019 se sefala el uso
excesivo de la fuerza atribuible a la SEMAR que caus0 la muerte de tres personas (una mujer y
dos nifias) integrantes de una familia, a causa de disparos de arma de fuego lanzados desde un
Helicoptero artillado de la SEMAR, en una reaccion posterior a los ataques en tierra.
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273. Oficio 13250/AP/18 de 10 de agosto de 2018, mediante el que la SEMAR
refiere que no ejecutaron operativo alguno el 10 de mayo de 2018, en el municipio
de Nuevo Laredo.

7) Expediente CNDH/2/2018/3495/VG (V11y V12)

274. Escritos 33/2018 y 34/2018 del 24 de abril de 2018, relativos a las quejas
presentadas por Q12 y Q13, por conducto de la Asociacion Civil 1, sobre los
hechos ocurridos en agravio de V11y V12.

275. Siete actas circunstanciadas del 8 de mayo de 2018, de la Comision
Nacional, en la que consta la entrevista a Q12, quien aportd documentos
relacionados con la Carpeta de Investigacion 19, entre éstas su comparecencia
del 24 de abril de 2018 ante el agente del MPF, en la que denuncié la probable
detencién y desaparicion de V11; asi como entrevistas a Q13; T15; F22, hermana
de V12, quien se adhirid a la queja de Q13; F17; F19 quien fue testigo de la
detenciéon de V11 y V12, el 24 de abril de 2018; y T16, quien observé cuando
personal uniformado meti6 a V12 y V11 a una “casa abandonada” v,
posteriormente presencio cuando los subieron a una de sus camionetas.

276. Oficio SGG/SLSG/DCSRDH/132/18 del 25 de junio de 2018, de la Secretaria
General de Gobierno de Tamaulipas, con el que remitié el diverso
SSP/DJAIP/DADH/2598/18 del 20 de junio de 2018, por medio del cual la
Secretaria de Seguridad Publica de Tamaulipas, informé que: “...el Gobierno tiene
celebrados con la Federacion instrumentos en materia de Seguridad Publica,
mMismos que son reservados”.

277. Oficio 007/2018 del 26 de junio de 2018, por medio del cual la FGR comunico
gue el agente del MPF adscrito a la Unidad de Atencion y Determinacion en Nuevo
Laredo, radicé la Carpeta de Investigacion 19, el 24 de abril de 2018, con motivo
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de la denuncia por comparecencia de Q12 y Q13, con motivo de la probable
desaparicion forzada de V11 y V12.

278. Oficio 3031/2018 del 228 de junio de 2018 de la SEMAR, por medio del cual
manifestd “que aun se recababa la informacion que permitiria atender la solicitud
de este Organismo Nacional, la cual seria remitida a la brevedad posible”.

279. Oficio 3163/2018 del 5 de julio de 2018, por medio del cual la SEMAR
comunicd a esta Comision Nacional que no se localizé informacion, registro,
documentacion ni datos o antecedentes relacionados con V11y V12.

280. Oficio 1054/2018 del 27 de julio de 2018, por medio del cual el OIC en la
SEMAR informé a esta Comision Nacional que inicié la investigacién de presunta
responsabilidad administrativa PRAD11 y su acumulada PRAD12, con motivo de
“...hechos que se vislumbran en la nota periodistica de la Agencia Reforma de
fecha 31 de mayo de 2018, en el cual refiere acontecimientos relacionados con la
probable desaparicién de personas en Nuevo Laredo, Tamaulipas, en los que se
encuentran involucrados servidores publicos de la Secretaria de Marina...”.

281. Oficio ENLACE/NL-0798/2018 del 16 de agosto de 2018, del cual se advierte
que el 1 de junio de 2018 se remiti6 la Carpeta de Investigacion 19 por
incompetencia de la especialidad a la Fiscalia Especializada de la FGR.

282. Oficio FEIDDF/12827/2018 del 22 de agosto de 2018, del cual se advierte
gue la Fiscalia Especializada de la FGR, inici6 la Carpeta de investigacion 20, por
el delito de desaparicién forzada cometido en agravio de V11 y V12, en contra de
quien o quienes resulten responsables.

283. Oficio 4072/2018 del 7 de septiembre de 2018, por medio del cual la SEMAR
informo6 a esta Comision Nacional que la FGJM inici6 la Carpeta de Investigacion
21, con motivo de los hechos materia de la queja.
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284. Acta circunstanciada del 11 de octubre de 2018, de la Comision Nacional en
la que consta la entrevista a T17, quien dio su testimonio sobre la detencion de
V1ly V12.

285. Cuatro actas circunstanciadas del 11 de octubre de 2018, de la Comision
Nacional en las que constan las entrevistas a F17, F19, Q12 y Q13, quienes
detallaron las caracteristicas de las camionetas y del personal que observaron el
dia de la detencion de V11y V12.

286. Dos actas circunstanciadas del 12 de octubre de 2018, de la Comision
Nacional en las que constan las entrevistas a T15 y T16, quienes detallaron las
caracteristicas de las camionetas y del personal que observaron el dia en que V11
y V12 fueron detenidos por la SEMAR.

287. Dos informes de intervencion psicolégica del 15y 17 de enero de 2019, de la
Comisién Nacional, en los que constan las valoraciones psicolégicas realizadas a
Q12 y Q13, de las cuales se concluyé que presentan sintomas caracteristicos de
trauma y procesos de duelo patolégicos, mismos que se pueden relacionar de
forma directa con los hechos relacionados con la detencion y desaparicién de V11
y V12,

288. Oficio FMIDCP-NAV-2/268 del 18 de enero de 2019, por medio del cual la
FGJM remitié por incompetencia la Carpeta de Investigacion 20, a la Delegacién
de la PGR en Tamaulipas, por ser de su competencia.

289. Oficio FEIDDF/14959/2019 del 5 de julio de 2019, de la FGR, mediante el
cual se informd, entre otros datos, la situacion juridica de la Carpeta de
Investigacion 20.

290. Oficio FEIDDF/09530/2018 del 5 de junio de 2018, a través del cual el agente
del MPF, solicitdé a la autoridad jurisdiccional competente (Juez de control) la
ratificacion de los actos de investigacion consistentes en localizacion geogréafica
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en tiempo real y entrega de datos conservados por parte de las empresas
concesionaras de telecomunicaciones, respecto de las lineas telefonicas de V11 'y
V12.

291. Informe de investigacion criminal de 19 de junio de 2018, de la Policia
Federal Ministerial, al que se adjuntaron las entrevistas recabadas los dias 12 y 13
de junio de 2018 a Q12 y a Q13, en las que relataron los hechos relacionados con
la detencion de V11y V12.

292. Oficio PGR/AIC/CENAPI/DEGIAD/DEISI/IRED/6901/2018 del 18 de junio de
2018, del CENAPI, a traveés el cual se proporciond al agente del MPF informacion
relacionada con V11y V12.

293. Demanda de amparo sin fecha promovida por Q12, en contra de la detencion
de V11.

294. Acuerdo del 24 de abril de 2018 por medio del cual el Juez Cuarto de Distrito,
con residencia en Nuevo Laredo, Tamaulipas, admitié la demanda promovida por
Q12, radicando el Juicio de Amparo 10, en el cual dictd la suspension de plano y
ordeno diligencias de busqueda de V11.

295. Oficio 164/18 del 25 de abril de 2018, por medio del cual la SEMAR
comunico al Juez Cuarto de Distrito, con residencia en Nuevo Laredo, Tamaulipas,
qgue “..no ha ordenado y/o ejecutado ningun acto ilegal e inconstitucional en
contra del quejoso [V11]...”

296. Demanda de amparo sin fecha promovida por Q13, en contra de la detencion
de V12.

297. Acuerdo del 24 de abril de 2018 por medio del cual el Juez Cuarto de Distrito,
con residencia en Nuevo Laredo, Tamaulipas, admitié la demanda promovida por
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Q13 y radico el Juicio de Amparo 11, en el cual dicté la suspension de plano y
ordeno diversas diligencias encaminadas a la busqueda de V12.

298. Oficio 165/18 del 25 de abril de 2018, por medio del cual la SEMAR
comunico al Juez Cuarto de Distrito, con residencia en Nuevo Laredo, Tamaulipas,
qgue “...no ha ordenado y/o ejecutado ningun acto ilegal e inconstitucional en
contra del quejoso [V12]...”

8) Expediente CNDH/2/2018/2846/VG (V13 y V14)

299. Escrito de queja de Q14, presentado el 5 de abril de 2018 ante la Comision
Estatal, remitido por razén de competencia a esta Comisiéon Nacional el mismo
dia.

300. Escrito 19/2018 del 5 de abril de 2018, suscrito por Q14 y por la Presidencia
de la Asociacion Civil 1, a través del cual solicitaron la intervencion de esta
Comision Nacional.

301. Fe de hechos del 9 de abril de 2018, en que personal de la Comision
Nacional hizo constar la entrevista a T18, quien refirié los mismos hechos motivo
de la queja.

302. Acta circunstanciada del 9 de abril de 2018, de la Comision Nacional, en la
gue consta la entrevista a Q14, quien proporcioné copia de la denuncia
presentada el 5 de abril de 2018 ante el agente del MPF en Nuevo Laredo,
Tamaulipas, que dio origen a la Carpeta de Investigacion 22.

303. Oficio C-4/047/18 del 23 de abril de 2018, mediante el cual el Encargado del
Subsistema C4, de Nuevo Laredo, rindié el informe en colaboracion solicitado por
la Comisién Nacional, refiriendo no contar con camaras de video vigilancia.
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304. Oficio 003462/18 DGPCDHQI del 11 de mayo de 2018, de la FGR al que se
anexo el oficio 255/2018 del 7 de mayo de 2018 del agente del MPF Orientador en
Nuevo Laredo, Tamaulipas, informando que la Carpeta de Investigacion 22 se
encontraba en tramite.

305. Acta circunstanciada del 12 de junio de 2018, de la Comision Nacional por
medio de la cual hizo constar la entrevista con F23, tio de Q14, quien proporciond
diversas fotografias y documentos.

306. Oficio 2712/2018 del 12 de junio de 2018, de la SEMAR por el cual informoé a
la Comision Nacional, que “...no se encontrd registro o datos inherentes a los

hechos materia de la queja”.

307. Oficios 2747/2018 y 2781/2018 del 14 de junio de 2018, de la SEMAR para
informar a esta Comision Nacional el inicio de las investigaciones administrativas
PRAD13y PRAD14.

308. Oficio 3267/2018 del 12 de julio de 2018, de la SEMAR, a través del cual
informo que se dio vista a la FGIM y se inici6 la Carpeta de Investigacion 24.

309. Oficio SEGOB/CNS/IG/DGAJ/6155/2018 del 4 de octubre de 2018 vy
SEGOB/CNS/IG/DGAJ/6282/2018 del 9 de octubre del mismo afio, mediante el
cual la CNS informé que “no encontraron registros de [V13 y V14]’ en diversos
Centros Federales de Prevencién y Readaptacion Social.

310. Oficio SDHPDSC/DGPCDHQI/7348/2014986/2018 del 26 de octubre del
2018, al que se adjunté el similar FEIDDF-AX-033-/2018, del agente del MPF, por
el cual informé que no existe dato de que V13 y V14 “hayan sido presentadas ante
alguna sede de la [FGR] en el estado de Tamaulipas”.
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311. Oficio SDHPDSC/DGPCDHQI/7701/2018 del 13 de noviembre de 2018, a
través del cual la FGR informé que el Vehiculo 8 se encuentra relacionado con la
Carpeta de Investigacion 23 tramitada por la Fiscalia Especializada.

312. Oficio 5360/2018 del 26 de noviembre de 2018 de la SEMAR, a través del
cual la SEMAR neg0 informacién que solicitd esta Comision Nacional.

313. Oficio 5629/2018 del 11 de diciembre de 2018, mediante el cual la SEMAR a
través de la FGJM informé que declind por razén de competencia a la FGR la
Carpeta de Investigacion 24.

314. Informe de Intervencion psicoldgica del 14 de enero del 2019, de la Comision
Nacional respecto de la entrevista y valoracion psicoldgica realizada a Q14, en la
gue se concluyd que “...se encontraron sintomas [...], caracteristicos de trauma y
procesos de duelo patolégico, mismos que se pueden relacionar de manera dicta
con los hechos descritos”.

315. Entrevista a T18, recabada por agentes de la Policia Federal Ministerial el 13
de junio de 2018, en la que relaté su testimonio directo sobre la detencién de V13
y V14, presuntamente por personal de la SEMAR.

316. Oficio PGR/AIC/PFM/DGIPAM/IP/9799/2018 del 19 de junio de 2018, de la
PFM, por medio del cual rindié al agente del MPF un Informe de Investigacién en
torno a los hechos.

9) Expediente CNDH/2/201/3081/VG (V15)

317. Escrito 28/2018 del 5 de abril de 2018, suscrito por Q15 y el presidente de la
Asociacion Civil 1, en el que hicieron valer hechos violatorios a derechos humanos
en agravio de V15, atribuibles presuntamente a elementos de la SEMAR, y
solicitaron la intervencion de la Comision Nacional.
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318. Oficio 309/2018-L del 3 de abril de 2018, por medio del cual la Comision
Estatal remitié el escrito de queja presentado en esa fecha por Q16 madre del
menor, recibido el 16 de abril de 2018 en la Comisién Nacional.

319. Cuatro actas circunstanciadas del 8 de mayo de 2018, de la Comision
Nacional, en la que se hicieron constar entrevistas a T21, a T20, a V22, y a Q16,
guienes narraron sobre los hechos ocurridos el 1° de abril de 2018.

320. Oficio 279/2018 del 24 de mayo de 2018, por medio del cual la FGR informd
el inicio y situacion juridica de la Carpeta de Investigacion 25, en contra de quien
resulte responsable, por el delito de Desaparicion Forzada de Personas.

321. Oficio 2512/2018 del 30 de mayo de 2018, por medio del cual la SEMAR
inform6 que no localiz6 documentacién ni datos relacionados con los hechos
materia de la queja.

322. Acta Circunstanciada del 7 de junio de 2018, de la Comision Nacional en la
gue consta la entrevista a Q15, quien dio su testimonio sobre los hechos ocurridos
el 1° de abril de 2018.

323. Acta Circunstanciada del 13 de junio de 2018, de la Comisién Nacional en la
gue consta la entrevista a T19, quien rindié su testimonio en torno a los hechos
ocurridos el 1° de abril de 2018.

324. Oficio 2750/2018 del 14 de junio de 2018, por medio del cual la SEMAR
inform6 que, con motivo de la queja, el OIC en ese Instituto Armado inicié la
investigacion por presunta responsabilidad administrativa PRAD15.

325. Oficio 3127/2018 del 3 de julio de 2018, por medio del cual la SEMAR
inform6 que, con motivo de los hechos materia de la queja, la FGJM inicié la
Carpeta de Investigacion 27.
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326. Acta Circunstanciada del 11 de octubre de 2018, de la Comision Nacional, en
la cual consta la entrevista a Q16 y su descripcion de las caracteristicas de los
uniformes que portaban los presuntos elementos de la SEMAR que se habrian
llevado detenido a su hijo, asi como de las camionetas en las que se desplazaban.

327. Acta Circunstanciada del 11 de octubre de 2018, en la cual consta la
entrevista que un visitador adjunto realizé a T20, quien rindio su testimonio sobre
los hechos ocurridos el 1° de abril de 2018.

328. Acta Circunstanciada del 12 de octubre de 2018, en la cual consta la
entrevista a T19, quien rindi6 su testimonio sobre los hechos ocurridos el 1° de
abril de 2018.

329. Oficio FMIDCP-NAV-2/3713 del 14 de diciembre de 2018, por medio del cual

la FGIJM remitié a la FGR la Carpeta de Investigacion 27, toda vez que “...se
advierte notoriamente que se encuentran involucradas personas civiles”.

330. Dos Reportes de Intervenciones Psicologicas del 15 de enero de 2019,
emitidas por personal de la Comision Nacional respecto de las entrevistas y
atencion otorgadas a Q15 y Q16 en las que se concluyé que presentan sintomas
caracteristicos de “..trauma y procesos de duelo patolégico, mismos que se
pueden relacionar de manera directa con los hechos descritos”.

331. Informe de Investigacion Criminal 9842/2018 del 19 de junio de 2018, de
agentes de la PFM relativos a las indagaciones, inspeccion del lugar de los hechos
y entrevistas recabadas a testigos de los hechos.

332. Informe de Investigacion Criminal 10453/2018 del 26 de junio de 2018, de
agentes de la PFM del cual se advierten las solicitudes giradas por éstos a
diversas autoridades, asi como a los “Servicios Periciales” con la finalidad de que
determinaran las caracteristicas del elemento balistico encontrado en el lugar de
los hechos.

86/331



\)\'l Comision Nacional de los Derechos Humanos

333. Oficio 15209 del 4 de octubre de 2018, del Juzgado Cuarto de Distrito en el
Estado de Tamaulipas, con sede en Nuevo Laredo, sobre el Juicio de Amparo 13,
dirigido a la Comision Nacional, al que se anexaron las siguientes constancias:

333.1. Escrito sin fecha signado por Q16, por el cual promovié demanda de
amparo contra actos atribuibles presumiblemente a la SEMAR consistentes
en la detencion arbitraria de V15.

333.2. Acuerdo del 24 abril de 2018 de radicacion del Juicio de Amparo 13, en
el que se determiné el otorgamiento de la suspension de oficio y de plano
del acto reclamado.

333.3. Oficio 166/18 del 25 de abril de 2018, por medio del cual el comandante
de la Base de Operaciones 2 informo a la autoridad jurisdiccional que no
ordend y/o ejecutd ningun acto ilegal en contra de V15 y que desconocia
su paradero.

333.4. Oficio FEIDDF-AVII-060-2018 del 10 de julio de 2018, del agente del
MPF por medio del cual informé las diligencias y actos de investigacion
ordenados en la Carpeta de Investigacion 26 y remitid, entre otras, las
constancias siguientes:

333.4.1. Acuerdo de inicio de la Carpeta de Investigacion 25, del 5 de abril
de 2018, con motivo de la denuncia de Q16, por la desaparicion de
V15.

333.4.2. Oficios 119/2018 y 122/2018 del 9 de abril de 2018, del
comandante de la Base de Operaciones 2, por los cuales nego tener
registro de la detencién de V15 y remitio al agente del MPF los “partes
de novedades” de los dias 1 al 6 de abril de 2018 de las Bases de
Operaciones 2, 3y 4.
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333.4.3. Dos constancias del 21 y 22 de mayo de 2018, del agente del
MPF, referente a la inspeccion realizada en el interior del inmueble de
la Base de Operaciones 1 y de la Base de Operaciones 2, de la
SEMAR.

333.4.4. Dos entrevistas recabadas el 8 de mayo de 2018 a T21 y V22, por
agentes de la PFM en las que narraron su testimonio sobre la
detencion de V15.

333.4.5. Dos inspecciones del lugar de los hechos, efectuadas el 20 y el 23
de mayo de 2018, por agentes de la PFM.

333.4.6. Dos entrevistas del 26 de mayo de 2018, recabadas a T22 y a T23
por agentes de la PFM.

333.4.7. Entrevista a T19, recabada el 28 de mayo de 2018 por elementos
de la PFM.

333.4.8. Dos entrevistas efectuadas a Q16 y Q15, recabadas el 31 de
mayo de 2018 por elementos de la PFM.

333.4.9. Acta de entrevista del 13 de junio de 2018 realizada a V22 por
personal de la PGR, a fin de que rindiera su testimonio.

333.4.10. Acta de entrevista del 13 de junio de 2018 realizada a Q16 por
personal de la PGR, ocasion en la que sefialé que el dia 1° de abril de
2018 “... en el momento en que se lo llevan marcamos a su niumero de
celular y nos contesta y me dice ama voy en la carretera 92 y en ese
momento se corta la llamada...”.

333.4.11. Acta de entrevista del 14 de junio de 2018, a T20, recabada por un
agente de la PFM.
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10) Expediente CNDH/2/201/3997/VG (V16 y V17)

334. Acta circunstanciada del 17 de mayo de 2018, de la Comisién Nacional en la
gue consta la recepcion de la queja por comparecencia de Q17, en la que hizo
valer hechos violatorios de derecho humanos en agravio de su hijo V16,
presuntamente atribuibles a elementos de la SEMAR.

335. Acta circunstanciada del 7 de junio de 2018, de la Comision Nacional, en la
gue consta la entrevista a T36 (testigo referencial), quien refiri6 que empleados de
la Tienda 2, le comentaron sobre la detencion de un menor de edad por elementos
de la SEMAR, el 23 de abril de 2018.

336. Acta circunstanciada del 12 de junio de 2018, de la Comision Nacional, en la
gue consta la comparecencia de Q17, quién ampli6é los hechos de su queja ante
este Organismo Nacional.

337. Acta circunstanciada del 13 de junio de 2018, de la Comision Nacional en la
gue constan las entrevistas a empleados de la Gasolinera 1 y la Tienda 2, con
relacion a los hechos materia de la investigacion.

338. Oficio 3034/2018 del 29 de junio de 2018, de la SEMAR, por medio del cual
inform6 a la Comision Nacional sobre el inicio de la investigacion de presunta
responsabilidad administrativa PRAD16.

339. Oficio 3053/2018 del 29 de junio de 2018, de la SEMAR, por medio del cual
comunicO que aun se encontraba recabando la informacion para atender la
solicitud formulada por la Comision Nacional, en relacion con la queja de Q17.

340. Acta circunstanciada del 4 de julio de 2018, en la que se hizo constar que
personal de la Comision Nacional efectu6é una georreferenciacion del lugar donde
de acuerdo con lo narrado por la quejosa, fuera detenido V16.
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341. Oficio 3135/2018 del 3 de julio de 2018 de la SEMAR, por medio del cual
informé que “no se localiz6 informacion, registro, documentacion datos o
antecedentes de los agraviados; ni se realizaron operaciones ni detencion de
persona alguna el 23 de abril de 2018, en Nuevo Laredo, Tamaulipas”.

342. Oficio FEIDDF-AVIII-044/2018 del 4 de julio de 2018 del agente del MPF, por
el cual rindi6 el informe requerido por la Comision Nacional, en relacién con los
hechos y el inicio de la Carpeta de Investigacién 29.

343. Oficio DJ/DH/118/2018 del 4 de julio de 2018, de la PGJ, por el cual se
remitié a este Organismo Nacional el informe en colaboracion requerido y diversas
constancias de la Carpeta de Investigacién 30, de la cual destacan las siguientes:

343.1. Acuerdo del 25 de abril de 2018, de la Carpeta de Investigacién 30, por
el delito de homicidio en agravio de “dos personas sin identificar”.

343.2. Acta de denuncia del 26 de abril de 2018, presentada por Q18 en contra
de “elementos de la SEMAR?”, por la detencion de su hijo V16, el 23 de abiril
de 2018.

343.3. Acta de denuncia del 28 de abril de 2018, presentada por F24, ante el
agente del MP, en la que requirio la entrega del cuerpo sin vida de V17.

343.4. Informe de Investigacion del 28 de abril de 2018, de agentes de la
Policia Estatal Investigadora al que adjuntaron dos actas de inspeccion y
levantamiento de cadaveres.

343.5. Oficio 0337del 4 de mayo de 2018, por el cual peritos de la PGJ
rindieron los resultados de la Prueba de Rodizonato de Sodio aplicadas a
las dos victimas, concluyéndose que en los cadaveres de V16 y V17, “no
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se identificé la presencia de plomo y bario elementos provenientes de la
deflagracion del fulminante al efectuarse disparo de arma de fuego”.

343.6. Dictamen de criminalistica de campo (oficio 2493/2018) del 29 de abril
de 2018, de peritos de la PGJ, relativo a la observacion, inspeccion del
lugar e interpretacion de los indicios, en el que se determiné que el caso
corresponde a una “muerte violenta”.

343.7. Dictamen médico de necropsia (folio 331/2018) del 26 de abril de 2018,
emitido por un perito de la PGJ, respecto del cadaver de V16, en el que se
concluyé que la muerte fue consecuencia de: “hemorragia cerebral
ocasionada por proyectil de arma de fuego, en persona policontundida
(sic)”.

343.8. Dictamen médico de necropsia (folio 330/2018) del 26 de abril de 2018,
emitido por un perito de la PGJ, respecto del cadaver de V17, en el que se
concluyd que la muerte fue consecuencia de: “anoxemia cerebral
ocasionada por traumatismo directo en la traquea en persona policontunida
(sic)”.

343.9. Acta de denuncia o querella del 25 de mayo de 2018 y entrevista a Q17,
en la que manifesté desconocer como ocurrieron los hechos en que V16
fue privado de la vida, narrando que una persona desconocida le avisé que
elementos de la SEMAR “se habian llevado a su hijo”.

344. Dos informes de intervencion psicologica del 11 de enero y 8 de agosto de
2019, de la Comisidbn Nacional, respecto del acompafiamiento y atencion
otorgados a la sefiora Q17, en los que se concluy6 que la entrevistada presento:
“... sintomas caracteristicos de trauma y procesos de duelo irresuelto, que se
pueden relacionar de manera directa con los hechos...”.
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345. Oficio C4/074/19 de 21 de mayo de 2018 del Encargado del Subsistema C4
en Nuevo Laredo, informando que no cuenta con camaras de video vigilancia en el
Subsistema (C4) en esa ciudad.

346. Informe de investigacion criminal del 13 de julio de 2018, suscrito por
agentes de la PFM, en relacion de los hechos relativos a la privacion de la vida de
V16 y la entrevista con la sefiora Q17.

347. Dos dictdmenes en la especialidad de fotografia forense del 24 y 25 de mayo
de 2018, emitidos por la FGR, en los que un perito oficial refiri6 que al acudir a las
Bases de Operaciones 1 y Base de Operaciones 2 para realizar diligencias
periciales, un servidor publico de la SEMAR, quien se identific6 como SP2, le
impidi6 documentar fotograficamente el interior de dichas instalaciones navales,
por “motivos de seguridad e instrucciones superiores”.

348. Oficio 12353 del 8 de octubre de 2018, del Juzgado Cuarto de Distrito en el
Estado de Tamaulipas, a través del cual rindi6 el informe en colaboracion
requerido por la Comisiébn Nacional y proporcioné constancias del Juicio de
Amparo 14, de las que destacan las siguientes:

348.1. Escrito de demanda de amparo del 24 de abril de 2018 promovida por
Q17, en favor de V16, por su probable desaparicion forzada, en contra de
actos presuntamente atribuibles a la SEMAR.

348.2. Acuerdo del 24 de abril de 2018, del Juzgado Cuarto de Distrito en el
Estado de Tamaulipas, en el que se determiné la radicacion del Juicio de
Amparo 14, se otorgo la suspension de plano, y se ordenaron diligencias
de busqueda.
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348.3. Razon actuarial, de la madrugada del 25 de abril de 2018, en que el
actuario se constituyé en la Base de Operaciones 1 y Base de Operaciones
2, ingresé y pronuncié en voz alta el nombre de V16, sin que nadie
contestara a su llamado.

348.4. Oficio 2630 del 16 de junio de 2018 del agente del MP por medio del
cual inform6 que remitié a la autoridad jurisdiccional una copia autenticada
del Registro y Acta de Defuncién de quien en vida llevara el nombre de
V16.

11) Expediente CNDH/2/2018/4000/VG (V18 y V19)

349. Escritos de queja de Q19 y Q20, del 22 y 23 de mayo de 2018, en los que
narraron hechos en agravio de V18 y V19 consistentes en detencion arbitraria,
incomunicacion y desaparicion forzada, atribuibles a personal de la SEMAR en
Nuevo Laredo, Tamaulipas, solicitando la intervencion de este Organismo
Nacional.

350. Dos actas circunstanciadas del 17 de mayo de 2018, de la Comision
Nacional, en las que se hicieron constar las manifestaciones de Q19 y Q20,
respecto de la detencién y desaparicion de V18 y V19.

351. Oficios SEGOB/CNS/IG/DGAJ/4295/2018 y 4534/2018, del 5 de junio y 16 de
julio de 2018, respectivamente, emitidos por la CNS, en los que refieren que no se
encontraron registros del ingreso o egreso de V18 y/o V19 a los Centros Federales
1,2, 4,5, 6,7, 8,9, 11, 12, 13,15, 17, Complejo Penitenciario Islas Marias y
CEFEREPSI.

352. Oficios 3083/2018 y 3082/2018 de 29 de junio de 2018, de la SEMAR, asi
como 1069/2018 de 27 de julio de 2018 del OIC en la SEMAR, a través de los
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cuales comunic6 el inicio de las investigaciones de presunta responsabilidad
administrativa PRAD17 y PRAD18.

353. Acta circunstanciada de 5 de julio de 2018, de la Comision Nacional, en la
gue se hizo constar la atencion brindada a F25, quien proporciond copia del Acta
de Defuncién de su hija V19, en la que se indica que el tipo de defuncién fue
“homicidio, muerte violenta” y la causa de la muerte: “anoxemia por obstruccion de
la via aérea (1-3 minutos)”.

354. Oficio DJ/DH/0011187/2018 de 4 de julio de 2018, de la PGJ, mediante el
gue informo6 que radico la Carpeta de Investigacion 34 por el delito de homicidio
doloso de dos personas halladas en la brecha “El Carbon”, identificados como V18
y V19, en el que preciso las diligencias que fueron realizadas y anexd copia de la
indagatoria en mencion, asi como de la Carpeta de Investigacion 33.

355. Oficio 004915/18 DGPCDHQI de 10 de julio de 2018, de la FGR, en el que
remitié el similar FEIDDF-AVII-053/218 del 6 del mes y afio en cita, informando
gue el dia 23 de abril de 2018 se inici6 la Carpeta de Investigacién 31 por el delito
de desaparicién forzada en agravio de V18 y V19, las diligencias desahogadas,
asi como la atraccién de dicha investigaciéon por la Fiscalia Especializada, la cual
inicié la carpeta de Investigacion 32, el 1° de junio de 2018.

356. Oficio DJ-1436/VIII/2018 de 17 de agosto de 2018, del Ayuntamiento de
Nuevo Laredo, en el que informd que no existia convenio escrito con la SEMAR
para asignar unidades vehiculares, sin embargo, indic6 que habia dos vehiculos
rotulados con la leyenda “MARINA”, utilizados por la SEMAR (nicamente para
desempefiar funciones de escolta del Presidente Municipal de Nuevo Laredo.

357. Escrito 79/2018 del 11 de septiembre de 2018, suscrito por catorce victimas
representadas por la Asociacion Civil 1, por medio de la cual comunicaron a este

94/331



\)\'l Comision Nacional de los Derechos Humanos

Organismo Nacional el empleo de vehiculos oficiales del Gobierno del Estado de
Tamaulipas, por parte de la SEMAR.

358. Acta circunstanciada de 19 de septiembre de 2018, en que personal de la
Comision Nacional hizo constar que la FGR informé que la Fiscalia Especializada
tenia radicadas 26 carpetas de investigacion, de hechos probablemente
constitutivos del delito de desaparicion forzada, ocurridos durante enero y mayo de
2018, y se califico de manera definitiva dicha informacion como necesaria para la
investigacion de probables violaciones de lesa humanidad.

359. Oficio 434 de 25 de septiembre de 2018, de la SEMAR, mediante el que
informo sobre el inicio de la Carpeta de Investigacion 35 en la FGJIM.

360. Oficio 4576 del 5 de octubre de 2018, mediante el que la SEMAR informd
sobre un Convenio de Coordinacion en materia de Seguridad Publica celebrado
con el Gobierno del Estado de Tamaulipas, mismo que se encuentra clasificado
como informacion reservada.

361. Oficio SDHPDSC/DGPCDHQI/06857/2018 del 8 de octubre de 2018, de la
FGR, mediante el que dio respuesta a la solicitud elaborada por esta Comisiéon
Nacional, informando que se iniciaron carpetas de investigaciéon por la
desaparicion de diversas personas en la ciudad de Nuevo Laredo.

362. Oficio 4611/2018 del 8 de octubre de 2018, mediante el que la SEMAR
anexo copia en la que se observa el uniforme completo asignado a los elementos
navales de la UNOPES de la SEMAR durante su comision en la ciudad de Nuevo
Laredo, asi como un listado del parque vehicular que se desplegé en las Bases de
Operaciones 1, 2 y 3 durante el periodo de enero a mayo de 2018.

363. Oficio administrativo 15254 de 5 de octubre de 2018, del Juzgado Cuarto de
Distrito en el Estado de Tamaulipas, mediante el cual remiti6 a esta Comision
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Nacional diversas constancias del Juicio de Amparo 16, promovido por F27, en
favor de V18, de las que destacan las siguientes:

363.1. Demanda de Amparo recibida el 24 de abril de 2018, promovida por
F27, en favor de su concubino V18, ante el Juzgado de Distrito en turno en
el Estado de Tamaulipas, por actos consistentes en detencion ilegal.

363.2. Acuerdo de 24 de abril de 2018, del Juez Cuarto de Distrito en el
Estado de Tamaulipas, a través del cual admitié la demanda, radico el
Juicio de Amparo 16, decretd la suspension de plano de los actos
reclamados.

363.3. Oficio 167/18 de 25 de abril de 2018, de la SEMAR, en el que informé
gue independientemente de que la Base de Operaciones 2 no ordend ni
ejecutd ningun acto ilegal e inconstitucional en contra de V18, se abstendra
de ejecutar los mismos en su contra.

363.4. Oficio FEIDDF-AVII-061/2018 de 10 de julio de 2018, de la FGR en el
qgue informd que el dia 1° de junio de 2018 se declind competencia por
especialidad de la Carpeta de Investigacion 31, a la Fiscalia Especializada,
asignandole la nomenclatura Carpeta de Investigacién 32, precisando las
diligencias desahogadas.

363.5. Oficio administrativo 15348 de 5 de octubre de 2018, del Juzgado
Cuarto de Distrito en el Estado de Tamaulipas, mediante el cual remitio a
esta Comisién Nacional diversas constancias del Juicio de Amparo 17,
promovido por Q19 en favor de V18, de las que destacan las siguientes:

363.5.1. Demanda de Amparo recibida el 30 de abril de 2018, promovida
por Q19, en favor de su hermano V18, ante el Juzgado de Distrito en
turno en el Estado de Tamaulipas.
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363.5.2. Acuerdo de 27 de abril de 2018, del Juez Cuarto de Distrito en el
Estado de Tamaulipas, a través del cual admitié la demanda, radico el
Juicio de Amparo 17, decretd la suspension de plano de los actos
reclamados a la SEMAR consistentes en incomunicacion y detencion o
privacion de la libertad.

363.5.3. Oficio 170/18 de 29 de abril de 2018, de la SEMAR, en el que
informo6 que independientemente de que la Base de Operaciones 2 no
ordend ni ejecutd ningun acto ilegal e inconstitucional en contra de
V18, se abstendria de ejecutar los mismos en su contra.

363.5.4. Oficio NSJP/1732/2018 de 19 de junio de 2018, de la PGJ,
mediante el que informd que se encontré registro de la Carpeta de
Investigacion 34, del 18 de mayo de 2018, iniciada por el delito de
homicidio doloso, resultando como victima V18, anexando copias de la
indagatoria en mencion.

364. Oficio administrativo 15350 de 8 de octubre de 2018, del Juzgado Cuarto de
Distrito en el Estado de Tamaulipas, mediante el cual remiti6 a esta Comisién
Nacional diversas constancias del Juicio de Amparo 15, promovido por Q20 en
favor de V19, de las que destacan las siguientes:

364.1. Demanda de Amparo recibida el 30 de abril de 2018, promovida por
Q20, en favor de su hermana V19, ante el Juzgado de Distrito en turno en
el Estado de Tamaulipas, por actos consistentes en detencion ilegal en
contra de la SEMAR.

364.2. Acuerdo de 28 de abril de 2018, del Juez Cuarto de Distrito en el
Estado de Tamaulipas, a través del cual admitié la demanda de Q20,
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radicé el Juicio de Amparo 15, y decretd la suspension de plano de los
actos reclamados a la SEMAR.

364.3. Oficio 171/18 de 29 de abril de 2018, de la SEMAR, en el que informé
gue independientemente de que la Base de Operaciones 2 no ordend ni
ejecutd ningun acto ilegal e inconstitucional en contra de V19, se
abstendria de ejecutar los mismos en su contra.

364.4. Oficio NSJP/1731/2018 de 19 de junio de 2018, de la PGJ de
Tamaulipas, mediante el que informé que se encontré registro de la
Carpeta de Investigacion 34 del 18 de mayo de 2018, iniciada por el delito
de homicidio doloso, en agravio de V19 y remitié copias de la indagatoria
en mencion.

365. Opinidn psicolégica del 7 de diciembre de 2018, respecto de la valoracién
practicada a F25, por personal de la Comisiéon Nacional.

366. Oficio 5631/2018 de 11 de diciembre de 2018, de la SEMAR, en el que se
informo la declinacion de competencia de la Carpeta de Investigacion 35, en favor
del MPF.

367. Opinion psicolégica del 16 de enero de 2019, respecto de la valoracion
practicada a Q20, por personal de la Comision Nacional, en la que se determiné el
estado psiquico de la evaluada.

368. Oficio SDHPDSC/DGPCDHQI/5353/2019 de 8 de julio de 2019, de la FGR,
mediante el que informd la situacion juridica de diversas carpetas de investigacion
tramitadas en la Fiscalia Especializada, y precisé que la Carpeta de Investigacion
32 se encontraba en etapa de investigacion inicial.
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369. Acta circunstanciada de 19 de agosto de 2019, de la Comisién Nacional, en
la que consta la recepcion del oficio CEAV/AJF/DG/DAVD/1802/2019 de misma
fecha, en la que se informo la reanudacion de las acciones de busqueda dentro de
las carpetas de investigacion radicadas en la Fiscalia Especializada.

370. Oficio 3177/2019 del 27 de septiembre de 2019 de la SEMAR, a través del
cual remitié el convenio celebrado el 26 de septiembre del mismo afio, entre la
SEMAR y F27, por concepto de reparacion del dafio, con motivo de la queja por
presuntas violaciones a derechos humanos en agravio de V18.

371. Oficio 3720/2019 del 15 de octubre de 2019, de la SEMAR, a través del cual
remitié el convenio celebrado el 3 de octubre del mismo afio, entre la SEMAR y
Q20, por concepto de reparacion del dafio, con motivo de la queja por presuntas
violaciones a derechos humanos en agravio de V19.

372. Acta circunstanciada del 26 de noviembre de 2019, de personal de la
Comisién Nacional, por la que se hizo constar la consulta de la Carpeta de
Investigacion 32 relativa a los hechos investigados, de la que se advierte que la
misma se encontraba a esa fecha en fase de investigacion inicial.

373. Informe de Investigacion Criminal suscrito por agentes de la Policia
Investigadora, del 18 de junio de 2018, al que se anex0 la entrevista a la sefiora
Q20.

12) Expediente CNDH/2/2018/4426/VG (V20)

374. Escrito 52/2018 del 11 de mayo de 2018, a través del cual la Asociacion Civil
1 remitid la queja de Q21, en la que hizo valer hechos presuntamente atribuibles a
elementos de la SEMAR, en Nuevo Laredo, Tamaulipas, en agravio de V20.

375. Dos actas circunstanciadas del 17 de mayo de 2018, de la Comision
Nacional, en las que se hizo constar las entrevistas a Q21 y Q22 quienes
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solicitaron la intervencion de la Comision Nacional para investigar los hechos en
agravio de V20, y proporcionaron la denuncia por comparecencia de Q21 ante el
agente del MPF, del 12 de mayo de 2018.

376. Acta circunstanciada del 7 de junio de 2018, de la Comision Nacional, en la
gue consta la entrevista a Q21, quien amplio los hechos de su queja.

377. Acta circunstanciada del 12 de junio de 2018, de la Comision Nacional en la
gue se hizo constar la entrevista a una Persona Anonima 1, cerca de la plaza
comercial donde habria ocurrido la detencién de V20, quien refirid6 que el dia y
hora de los hechos escuchoé “detonaciones de arma de fuego”.

378. Acta circunstanciada del 12 de junio de 2018, de la Comision Nacional, en la
cual consta la entrevista a la Persona An6nima 2, que por temor se negb a
proporcionar sus datos, quien relaté que el 10 de mayo de 2018, al llegar a su
negocio, vecinos le comentaron que elementos de “la Marina”, “habia disparado a
un muchacho al que después subieron a sus camionetas”.

379. Acta Circunstanciada del 12 de junio de 2018, de la Comisién Nacional en la
gue consta la entrevista a T24, quien refirid que el 10 de mayo de 2018, antes de
las 08:00 horas, observé dos camionetas de la “SEMAR” persiguiendo a un joven,
al que dispararon, atropellaron y luego subieron a una de sus camionetas.

380. Acta circunstanciada del 5 de julio de 2018, de la Comision Nacional, en la
cual consta la entrevista a Persona Andnima 3, que se neg0 a proporcionar sus
datos, quien refiri6 que una persona que fuera cercana a ella le comenté haber
visto una persecucion y detencién de un joven que ahora saben se trata de V20, al
gue, probablemente, elementos de la SEMAR le dispararon, lo hirieron y luego lo
subieron a un de sus camionetas.

381. Acta circunstanciada del 5 de julio de 2018, de la Comisién Nacional en la
gue consta la entrevista a Persona Anonima 4, una persona que se nego a revelar
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su nombre, y manifestd que su esposo fue testigo de la persecucion y agresion
con disparos de armas de fuego a V20, asi como de su detencién por camionetas
de la “Marina”.

382. Oficio 4896/18 del 09 de julio de 2018, de la FGR, al que adjunté el oficio
FEIDDF-AVII-054/2018 del 6 de julio de 2018, del agente del MPF, por medio del
cual se informé la situacion juridica de la Carpeta de Investigacion 37, asi como
las diversas acciones ordenadas para la bausqueda y localizacion de V20.

383. Oficio 3356/2018 del 18 de julio de 2018, de la SEMAR, por medio del cual
inform6 no contar con informacién y/o documentacién relacionada con los hechos
motivo de la queja.

384. Oficio 3765/2018 del 20 de agosto de 2018, por medio del cual la SEMAR
comunico que la FGJM inici6 la Carpeta de Investigacion 38.

385. Oficio 1521/2018 del 13 de septiembre de 2018, por medio del cual el OIC en
la SEMAR comunicé que inicio la investigacion PRAD19.

386. Acta Circunstanciada del 11 de octubre de 2018, de la Comision Nacional, en
el que consta la entrevista a T24, quien amplié su testimonio con relacion a los
hechos de los que fue testigo.

387. Informe de intervencion psicoldgica del 10 de enero del 2019, en la cual
personal especializado de la Comision Nacional sefialo que Q21 y F32,
presentaron signos y sintomas caracteristicos de trauma y procesos de duelo
patoldgicos, mismos que pueden relacionarse de manera directa con los hechos
relacionados con V20.

388. Oficio 19476/2018 del 4 de octubre de 2018, del Juzgado Noveno de Distrito
en el Estado de Guanajuato, por medio del cual informé las acciones ordenadas
en el Juicio de Amparo 19, para la busqueda y localizacién de V20.
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389. Oficio 21308/2018 del 5 de octubre de 2018, del Juzgado Noveno de Distrito
en el Estado de Guanajuato, por el cual informé la declinacion de competencia por
territorio del Juicio de Amparo 19, en favor del Juzgado Tercero de Distrito en el
Estado de Tamaulipas.

390. Oficio administrativo 422/2018 del 9 de octubre de 2018, del Juzgado
Tercero de Distrito en el Estado de Tamaulipas, a traves del cual informé sobre el
inicio y tramite de los Juicio de Amparo 18 y Juicio de Amparo 20, promovidos en
favor de V20.

391. Oficio FMIDCP-NAV-2/341 del 17 de enero de 2019, por medio del cual la
Fiscalia General de Justicia Militar remiti6 a la FGR la Carpeta de Investigacion
38, toda vez que “
personas civiles”.

...Se advierte notoriamente que se encuentran involucradas

392. Oficio 13250/AP/18 del 10 de agosto de 2018, por medio del cual la SEMAR
comunico al agente del MPF no haber encontrado registro de algun operativo el 10
de mayo de 2018, en Nuevo Laredo, Tamaulipas.

393. Informe de genética forense del 24 de agosto de 2018, de la FGR, relativo a
las diligencias de busqueda de indicios y aplicacién del reactivo «Bluestar ®», en
seis camionetas pertenecientes al parque vehicular de las Bases de Operaciones
1y 3, de la SEMAR, en Nuevo Laredo, Tamaulipas.

394. Informe de investigacion criminal del 19 de junio de 2018, de un agente de la
PFM relativo a la entrevista efectuada a Q21, quien refiri6 que un amigo de su
hermano, de nombre T25, “habria presenciado la detencion de V20”.

395. Demanda de amparo del 12 de mayo de 2018, promovida por Q21 a favor de
V20, en la cual sefalé como actos reclamados la detencion ilegal del agraviado
por parte de elementos de la SEMAR.
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396. Promocion 2840 del 12 de mayo de 2018, del Juzgado Tercero de Distrito en
Tamaulipas, con sede en Nuevo Laredo, por el cual admiti6 la demanda
promovida por Q21, radicando el Juicio de Amparo 18, en el cual dicto la
suspensién de plano y ordend diligencias de busqueda de V20.

397. Comparecencia del 12 de mayo de 2018 de Q21 dentro de la Carpeta de
Investigacion 36, en la que denuncio la detencion ilegal y desaparicion de V20, por
elementos de la SEMAR.

398. Oficio 210/2018 del 13 de mayo de 2018, por medio del cual el comandante
de la Base de Operaciones 2, informé al Juez Tercero de Distrito que no ordend
y/o ejecutd ningun acto ilegal en contra de V20 y que se desconocia su paradero.

399. Oficio NVOL-1-195/2018 del 1° de junio de 2018, del agente del MPF por
medio del cual remitié la Carpeta de Investigacién 36, en raz6n de competencia
por especialidad a la Fiscalia Especializada.

400. Acuerdo de inicio de investigacion de la Carpeta de Investigacion 36 con
fecha de registro del 12 de mayo de 2018, en contra de quien resulte responsable,
con motivo de la denuncia que Q21 presentd por la desaparicion de su hermano
V20.

401. Oficio 207/2018 del 14 de mayo de 2018, del comandante de la Base de
Operaciones 2, por el cual informé al agente del MPF que no contaba con
antecedente o dato sobre la detencién de V20 y adjunto los “Partes de Novedades
Diarios del 10 de mayo de 2018” de las Bases de Operaciones 2, 3y 4.

402. Acuerdo del 1° de junio de 2018, por medio del cual la Fiscalia Especializada
radic6 la Carpeta de Investigacion 37, derivado de la declinacion por
incompetencia de la Carpeta de Investigacion 36.
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403. Acuerdo del 7 de junio de 2018 por medio del cual se inicié el Juicio de
Amparo 19, con motivo de la denuncia de Q21 sobre la detencion y desaparicion
de V20, decreto la suspension de plano y ordend diligencias para su basqueda.

404. Oficio 12072/2018 del 7 de junio de 2018, por medio del cual la Jueza
Novena de Distrito en el Estado de Guanajuato remitid por incompetencia el Juicio
de Amparo 19 al Juzgado de Distrito en Turno en Tamaulipas.

405. Oficio 10731/18 del 30 de junio de 2018, de la Unidad Juridica de la SEMAR,
por el cual comunico a la Jueza Novena de Distrito en el estado de Guanajuato
gue el 10 de mayo de 2018 no se habria realizado ningun operativo en Nuevo
Laredo, Tamaulipas; y adjunt6 el informe del comandante de la UNOPES, AR1,
rendido por oficio 1358 /2112/18 del 28 de junio de 2018, en el mismo sentido.

406. Acuerdo del 12 de junio de 2018, por medio del cual el Juzgado Tercero de
Distrito en Tamaulipas, con sede en Nuevo Laredo, registr6 el expediente del
Juicio de Amparo 20.

407. Demanda de amparo del 6 de junio de 2018 promovida por Q21 (a través de
la CEAV) en favor de V20, ante el Juzgado Noveno de Distrito en el estado de
Guanajuato.

13) Expediente CNDH/2/2018/4584/VG (V21)

408. Escrito de queja de Q23 del 1° de junio de 2018, en la que narré hechos en
agravio de V21 consistentes en detencion arbitraria, incomunicacion, y
desaparicion forzada, atribuibles a personal de la SEMAR en Nuevo Laredo,
Tamaulipas, y solicito la intervencion de este Organismo Nacional.

409. Actas circunstanciadas del 7 de junio y 11 octubre de 2018, de la Comision
Nacional, en la que consta el testimonio de Q23.
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410. Acta circunstanciada del 7 de junio de 2018, de la Comisién Nacional, en la
gue consta la entrevista con Q24, quien manifesté que V21 sali6 de su domicilio
aproximadamente a las 06:40 horas a buscar trabajo, dirigiéndose a la “Carretera
Nacional”, sin tener mas comunicacion con él después de esa hora.

411. Acta circunstanciada del 8 de junio de 2018, de la Comisién Nacional,
mediante la que se hizo constar entrevista con el director del Hospital General de
Nuevo Laredo, Tamaulipas, quien inform6 que no se tenia registro de ingreso de
V21, pero que el 21 de mayo de 2018 a las 09:46 horas, ingreso lesionada T25, en
compafia de “elementos de la Marina”.

412. Acta circunstanciada del 14 de junio de 2018, de la Comision Nacional, en la
gue se hizo constar la entrevista a T27, quien indicé que el dia de los hechos,
antes de llegar a su lugar de trabajo observé sobre la Carretera Nacional a
“Marinos” impidiendo y controlando el paso de vehiculos y personas.

413. Dos actas circunstanciadas del 14 de junio y 11 de octubre de 2018, de la
Comision Nacional, en las que se hizo constar el testimonio de T28, quien el dia
de los hechos escuchd disparos de arma de fuego, cuando se encontraba en el
interior de su casa y al asomarse, vio personas uniformadas con vestimenta tipo
militar (en colores verde, gris y café claros, con casco y chalecos antibalas) que
detenian el transito de automoviles, ademas de “dos camionetas con la leyenda
MARINA en los costados”.

414. Informe de Investigacion Criminal del 12 de julio de 2018, al cual se anexé la
entrevista recabada a Q23 por agentes de la PFM.

415. Oficio ENLACE/NL-755/2018 del 23 de julio de 2018, del agente del MPF en
el que inform6é que declind la competencia para tramitar la Carpeta de
Investigacion 40, en favor de la Fiscalia Especializada.
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416. Oficio 3581/2018 del 9 de agosto de 2018, de la SEMAR, a través del cual
informdé haber dado vista de los hechos al OIC en la SEMAR, asi como haber
iniciado la Carpeta de Investigacion 42, en la FGIM.

417. Oficios SEGOB/CNS/IG/IDGAJ/4973/2018 y 5060/2018, del 10 de agosto y
12 de septiembre de 2018, respectivamente, de la CNS, en los que informé no
haber encontrado registros de ingreso o egreso de V21 a los Centros Federales 1,
2, 4,5 6,7, 8 9, 11, 12, 13,15, 17, Complejo Penitenciario Islas Marias y
CEFEREPSI.

418. Oficio 005586/18 DGPCDHQI de 10 de agosto de 2018, de la FGR, en el que
remitio el diverso IYL-B-FEID-054/2018 del agente del MPF, mediante el que
informé las acciones de basqueda implementadas en la Carpeta de Investigacion
41, por el delito de desaparicién forzada en agravio de V21.

419. Oficio 3797/2018 del 21 de agosto de 2018, de la SEMAR, por el cual dio
respuesta a la solicitud formulada por esta Comision Nacional, asimismo, adjunté
los siguientes documentos:

419.1. Informe Policial Homologado del 21 de mayo de 2018 suscrito por
personal de la SEMAR, [AR14 y AR15].

419.2. Notas de prensa de diferentes fechas, en las que se informa sobre
decomisos a la delincuencia organizada de uniformes camuflaje en desuso,
vehiculos con logotipos falsos de la SEMAR y del Ejército Mexicano,
efectuados en diversas ciudades de Tamaulipas.

419.3. Radiograma del 2 de junio de 2018, de la UNOPES, por el cual se
instruyé impartir “conferencias” a todo el personal que entonces
desarrollaba 6rdenes de operaciones en Nuevo Laredo, Tamaulipas, y
Colombia, Nuevo Leodn, en atencion a las medidas cautelares solicitadas
por la Comisién Nacional.
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419.4. Peticion de Accion Urgente 496/2018, del 29 de mayo de 2018, de la
ONU- DH México, con motivo de la desaparicion de V21.

420. Oficio SSP/DJAIP/DADH/3460/18 del 21 de agosto de 2018, mediante el que
Seguridad Publica Estatal informd que después de una exhaustiva busqueda no
se encontraron datos relacionados con los hechos.

421. Oficio SEGOB/CNS/IG/DGAJ/5317/2018, del 29 de agosto de 2018 mediante
el que la entonces Policia Federal inform6 que no cuenta con datos referentes a
V21.

422. Oficio C-4/160/18 del 12 de septiembre de 2018, del Encargado del
Subsistema C4 de Nuevo Laredo, en el que informé que no se cuenta con
camaras de video vigilancia en el Subsistema C4 de esa ciudad fronteriza.

423. Oficios 1529/2018, 1742/2018 del 13 de septiembre y 10 de octubre de 2018,
del OIC en la SEMAR, asi como el similar 4983/2018 de 30 de octubre de 2018,
de la SEMAR, en los que inform6 el inicio de la investigacion de presunta
responsabilidad administrativa namero PRAD20.

424. Acta circunstanciada del 13 de septiembre de 2018 de la Comision Nacional
en la que consta la entrevista a T29, hermana de T25.

425. Oficio FMIDCP-NAV-2/3339 del 7 de noviembre de 2018, de la FGJM, en el
gue se informo a la Comision Nacional la declinacion de competencia de la
Carpeta de Investigacion 42, para que siga conociendo de la misma el MPF.

426. Informe de Intervencidn psicologica emitido del 15 de enero de 2019, de la
Comision Nacional, respecto de la valoracion y entrevista recabada a Q23, por en
la que se determind que Q23 “presentd sintomas caracteristicos de trauma y

procesos de duelo patoldgicos, que se pueden relacionar de manera directa con
los hechos descritos”.
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427. Acta circunstanciada de 14 de marzo de 2019, de la Comision Nacional, en la
gue se hizo constar la entrevista a T26, quien narré que T25 le habria comentado
gue “si vio como personal de Marina detuvo a un joven, pero que este no iba con
ella, momento en el que a ella le dieron un balazo, y posteriormente los marinos la
trasladaron al Hospital La Fe, en Nuevo Laredo y de ahi a Monterrey, Nuevo
Leon’.

428. Oficio15205 del 4 de octubre de 2018, del Juez Cuarto de Distrito en el
Estado de Tamaulipas, mediante el que remitié constancias del Juicio de Amparo
21, relacionado con V21, de las cuales destacan:

428.1. Demanda de amparo del 24 de mayo de 2018, promovida por Q23, en
favor de V21, por actos consistentes en detencion ilegal, incomunicacion y
afectaciones a la integridad personal, en contra de personal operativo de la
SEMAR, entre otras autoridades.

428.2. Acuerdo del 24 de mayo de 2018, del Juez Tercero de Distrito en el
Estado de Tamaulipas, a través del cual admiti6 la demanda de Q23,
radicé el Juicio de Amparo 21, decret6 la suspension de plano de los actos
reclamados y ordeno diligencias de busqueda y localizacion de V21.

428.3. Oficio 282/18 del 25 de mayo de 2018, del comandante de la Base de
Operaciones 2, de la SEMAR, en el que negd haber cometido actos
ilegales en agravio de V21, sin embargo, inform6 que el 21 de mayo de
2018 personal naval “fue agredido con arma de fuego por personas del
sexo masculino que escaparon del lugar, por lo que no se llevé a cabo
detencion alguna”.

429. Oficio 21306/2018 del 4 de octubre de 2018, de la Jueza Novena de Distrito
en Guanajuato, al que anexé el oficio 21328/2018, por el cual se informé las
acciones de busqueda ordenadas en el Juicio de Amparo 23 y su remision por

108/331



\)\'l Comision Nacional de los Derechos Humanos

razon de competencia, al Juzgado Tercero de Distrito en Tamaulipas, con sede en
Nuevo Laredo.

430. Demanda de Amparo del 6 de junio de 2018 promovida por Q23, en favor de
su hijo V21, por actos consistentes en desaparicion forzada y omision en el deber
de investigar de manera diligente, en contra de la SEMAR y la Fiscalia
Especializada; ante lo cual, el 24 de agosto de 2018, se acordd por el Juez
Tercero de Distrito en el Estado de Tamaulipas, avocarse al conocimiento del
Juicio de Amparo 22.

431. Oficio FEIDDF-AVII-109/2018 del 31 de agosto de 2018, del agente del MPF,
por el cual informé al Juez de Distrito las diligencias y actos de investigacién que a
esa fecha constaban en la Carpeta de Investigacion 41, de la que se destacan las
siguientes:

431.1. Dictamen en la especialidad de fotografia forense, del 21 de agosto de
2018, emitido por peritos de la FGR, respecto del lugar sefialado como el
de la probable detencién de V21.

431.2. Informe en la especialidad de criminalistica de campo, del 24 de agosto
de 2018, de peritos de la FGR respecto de la ubicacién, georreferenciacion
y descripcion de lugares ubicados en las inmediaciones del cruce de la
calle Nicaragua con Carretera Nacional (carretera Monterrey- Nuevo
Laredo).

431.3. Informe de Investigacion Criminal del 31 de agosto de 2018, suscrito
por elementos de la PFM relativo a la inspeccion a diversos lugares, asi
como a las bases de operaciones de la SEMAR, en Nuevo Laredo y
Colombia, Nuevo Leon.

431.4. Informe de Investigacion Criminal de 12 de julio de 2018, de elementos
de la PFM, al que se adjuntaron las entrevistas a Q23 y Q24.
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431.5. Oficio PF/DGAEJ/DAAMJ/AP/ 5029/ 2018 de 19 de julio de 2018, de la
entonces Policia Federal, mediante el que inform6 a la FGR la
imposibilidad de brindar medidas de seguridad para Q23 y sus familiares,
por no contar con personal suficiente debido a la implementacién del
“Operativo-Titan”.

431.6. Comparecencia de 23 de mayo de 2018, dentro de la Carpeta de
Investigacion 40, de Q23, mediante la que narré los hechos de los que tuvo
conocimiento el dia 21 de mayo de 2018.

431.7. Oficio 2018/291, de 29 de mayo de 2018, de la SEMAR, mediante el
que inform6 al MPF que no se cuenta con antecedentes sobre la detencién
de V21, pero que “...se efectuaron recorridos de vigilancia el dia 21 de
mayo [de 2018]; asimismo, que habrian sido agredidos por personas
armadas que tripulaban un vehiculo azul marca «PT Crusier» [Vehiculo
13], encontrdndose en su interior una presunta victima de secuestro que
habia resultado lesionada, por lo que fue trasladada a un hospital”.

431.8. Constancia del 21 de mayo de 2018, del MPF, en la que hace constar el
ingreso de personal de la FGR a una Base de Operaciones de la SEMAR,
en la que se observé un vehiculo marca «Suburban» color blanco,
blindada, con placas de circulacion del estado de Tamaulipas, asi como un
vehiculo tipo «van», color blanco y diversas camionetas «pick up» que se
encuentran dafiadas de la parte trasera de la caja.

14) Expediente CNDH/2/2018/4702/VG (V22).

432. Acta circunstanciada del 4 de junio de 2018, de la Comision Nacional en la
gue consta la entrevista a V22, quien en ese acto formulé queja en contra de la
SEMAR, y proporcion6 el acta de entrevista recabada por personal de la PFM de
la FGR dentro de la Carpeta de Investigacion 45.
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433. Declaracion informativa del 26 de mayo de 2018 en la que consta el
testimonio de V22, recabado por la Comision Estatal a la que se anexdé una
constancia de que, al momento de la entrevista, V22 “presentaba mucho dolor en
el térax, asi como en los costados a casusa del cual no podia moverse”.

434. Acta circunstanciada del 4 de julio de 2018, de personal de la Comision
Nacional, en la que se hizo constar que acudieron y llevaron a cabo la fijacion y
georreferenciacién de los lugares donde V22 refirid6 haber sido detenida el 23 de
mayo de 2018.

435. Acta circunstanciada del 4 de julio de 2018, de esta Comisién Nacional en la
gue consta la entrevista y atencion psicologica brindadas a V22 y a T20.

436. Oficio 522/18DGPCDHQI del 24 de julio de 2018, de la FGR, al que se
adjuntaron los oficios ENLACE/NL-749/2018 del 20 de julio de 2018, del agente
del MPF por el cual informé sobre la declinacion de competencia por especialidad
de la Carpeta de Investigacion 44, en favor de la Fiscalia Especializada.

437. Oficio FEIDDF-AVIII-065/2018 del 26 de julio de 2018 de la agente del MPF
con el cual rindié el informe requerido por la Comision Nacional y dej6 a
disposicion para consulta la Carpeta de Investigacion 45.

438. Oficio 3620/2018 del 13 de agosto de 2018 de la SEMAR por el cual refirid
gue la informacion solicitada por este Organismo Nacional aun se estaba
recabando, pero indicO que se habia solicitado el inicio de un procedimiento
administrativo y se habia dado vista a la FGIM.

439. Oficio SSP/DJAIP/DADH/03227/18 del 7 de agosto de 2018, de la SSP de
Tamaulipas, a través del cual informé que no ha celebrado convenios con la
SEMAR cuyo objeto sea la asighacion de unidades vehiculares del Gobierno del
Estado, pero que dicha institucion armada “colabora en la preservacion de la paz,
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la seguridad social (sic) y eventualmente apoya a la Policia Estatal Acreditable en
las labores de patrullaje”.

440. Oficio 3719/2018 del 16 de agosto de 2018 de la SEMAR, mediante el que
refirid que “no localizé informacion, registro, documentacion datos o antecedente
alguno” relacionado con la queja de V22, no obstante, informé que la FGJM inicio
la CI/FGIM/SC/NAV/353/2018-2.

441. Acta circunstanciada del 12 de octubre de 2018, de la Comision Nacional en
la que consta el testimonio de T20 en relacidn con las llamadas telefonicas y
mensajes recibidos desde el niumero celular de V22 los dias en que estuvo en
calidad de desaparecida.

442. Oficio 1743/2018 del 10 de octubre de 2018, de OIC en la SEMAR por el cual
informo el inicio del expediente administrativo PRAD21.

443. Reporte de intervencién psicoldgica del 6 de diciembre de 2018, emitido por
la Comisiébn Nacional, respecto de la entrevista y atencion de contencidn
emocional a V22 y T20, en el que se concluyé que ambas personas presentaban
estado de ansiedad y temor.

444. Reporte de Intervencion psicoldgica del 27 de enero de 2019, emitido por la
Comision Nacional respecto de la entrevista y atencién de contencion emocional a
V22, en la que se concluyé que la victima presentd temor de que se repitan
hechos como los que manifesté en su queja.

15) Expediente CNDH/2/2018/6886/VG (V23, V24, V5).

445. Acta circunstanciada del 5 de septiembre de 2018, de la Comision Nacional,
en la que consta la queja por comparecencia de Q25 en la que narré hechos en
agravio de V23, presuntamente atribuibles a personal de la SEMAR en Nuevo
Laredo, Tamaulipas, solicitando la intervencion de este Organismo Nacional, a la
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gue se anexd la comparecencia de Q26, ante el agente del MPF adscrito a la
Delegacion Estatal de la FGR, en la que narré probables hechos constitutivos de
delito en agravio de V23, por elementos de la SEMAR, con lo que se inicid la
Carpeta de Investigacion 48.

446. Acta circunstanciada del 6 de septiembre de 2018, de la Comision Nacional,
mediante la que se hizo constar el testimonio de T30, quien manifesté haber
observado cuando sujetos uniformados, armados y cubiertos del rostro bajaron a
V23 de su vehiculo “a golpes”, lo subieron a una de sus camionetas y se lo
llevaron con rumbo desconocido.

447. Oficio 4619/2018 del 9 de octubre de 2018, de la UPDH de la SEMAR,
mediante el que informd que no cuenta con documentacién o registro relacionado
con los hechos, asimismo, informé que el OIC en la SEMAR inici6 la investigacion
por presunta responsabilidad administrativa PRAD22 y la FGJM la Carpeta de
Investigacion 51.

448. Acta circunstanciada de 11 de octubre de 2018, de la Comision Nacional, en
la que hizo constar que un visitador adjunto se entrevisté con T32, persona menor
de edad que presenci6 los hechos investigados, accedid a escribir de pufio y letra
lo observado por él y su pareja, relatando entre otras cosas haber visto cuando
“los marinos (sic)” golpeaba a V23, “que casi lo mataban a golpes”(sic), por lo que
acudio a casa de Q25 a avisarle lo sucedido.

449. Oficio SDHPDSC/DGPCDHQI/7534/2018 del 6 de noviembre de 2018, de la
FGR, mediante el que informé el inicio de la Carpeta de Investigacion 48, misma
gue fue remitida por incompetencia a la Fiscalia Especializada el 1° de junio de
2018.
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450. Oficios FMIDCP-NAV-1/4084 del 13 de noviembre de 2018, de la FGJM y
5628/2018 de la SEMAR, en los que se informé la declinacién de competencia de
la Carpeta de Investigacion 51, para que siga conociendo de la misma el MPF.

451. Oficio 5361/2018 del 27 de noviembre de 2018, de la SEMAR, por el que
reiter6 no tener antecedente alguno relacionado con V23, asimismo, que personal
de la SEMAR “no efectud recorridos terrestres de vigilancia o patrullajes” en la
colonia Buenavista los dias 3 y 4 de mayo de 2018, y anexé diversas notas de
periddicos sobre decomisos de armas, uniformes militares en desuso y vehiculos
“clonados” (sic).

452. Oficio SDHPDSC/DGPCDHQI/8338/2018, del 13 de diciembre de 2018, de la
FGR al que se anexé el diverso FEIDDF/21399/2018, del 10 de diciembre de
2018, del agente del MPF, por el cual remiti6 el informe de las diligencias
desahogadas en la Carpeta de Investigacion 48.

453. Oficio DJ-0165/XI1/2018 de 10 de diciembre de 2018, del Ayuntamiento de
Nuevo Laredo, por el que se inform6 a la Comisién Nacional que desde 2011 la
seguridad en ese municipio estd a cargo de la Policia Estatal Acreditable;
asimismo, informé que no habria asignado vehiculos a la SEMAR para realizar
patrullajes.

454. Informe de Intervencion Psicologica del 18 de enero de 2019, de la Comision
Nacional, respecto de la atencion proporcionada a Q25, en la que se concluyo6 que
presentd “sintomas caracteristicos de trauma y procesos de duelo irresuelto que
se pueden relacionar de manera directa con los hechos descritos”.

455. Oficio FGJ/DDHYAN/868/2019 del 10 de abril de 2019, de la FGJ de Nuevo
Leon, al que adjunt6 el similar 182/2019-GRC del agente del MP, a través del que
dio respuesta a la solicitud de informacién formulada por la Comision Nacional y
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remitié constancias de la Carpeta de Investigacion 50, que se inicid por el hallazgo
del cuerpo sin vida de V23, de las cuales destacan las siguientes:

455.1. Informe Policial Homologado 135/2018, del 4 de mayo de 2018, suscrito
por un agente de la Policia Municipal de Andhuac, Nuevo Leon, relativo al
hallazgo de tres cuerpos sin vida, uno de los cuales fue identificado
posteriormente como V23, en la carretera Monterrey- Colombia, kilbmetro
122.

455.2. Acta de denuncia del 4 de mayo de 2018, recabada a Q26, por un
agente de la Policia Municipal de Anahuac, por la detencion arbitraria y el
hallazgo del cadaver de V23.

455.3. Informe de actividades del 5 de mayo de 2018, de la Agencia Estatal de
Investigaciones respecto de la intervencién en el lugar de los hechos.

455.4. Dos actas de entrevista a Q25 y a Q26, suscritas por un agente de la
Policia Ministerial de Nuevo Ledn, en relacion con la detencion y
desaparicion y hallazgo del cuerpo sin vida de V23.

4555. Acta de entrevista a F39, madre de V25 y denuncia de hechos,
recabadas por un agente de la Policia Ministerial de la Agencia Estatal de
Investigaciones de Nuevo Ledn, con motivo del hallazgo e identificacion del
cadaver de V25.

455.6. Acta de denuncia 1205/2018-CODE, del 6 de mayo de 2018,
presentada por Q25, por el probable delito de homicidio, en agravio de
V23, ante la FGJ de Nuevo Leon.

455.7. Informe C1815183 del 5 de mayo de 2018, suscrito por personal pericial
de la FGJ de Nuevo Leodn, respecto de la inspeccién y fijacion del lugar de
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los hechos, busqueda de indicios y hallazgo de tres cadaveres en una
zanja, parcialmente cubiertos de tierra.

455.8. Autopsia 1153-2018 del 5 de mayo de 2018, realizada al cuerpo sin vida
de V23, en la que se determindé que la muerte fue consecuencia de
‘lesiones intracraneales secundarias a trayecto de proyectil de arma de
fuego”.

455.9. Autopsia 1154-2018 del 5 de mayo de 2018, realizada al cuerpo sin vida
de V25, en la que se determiné que la muerte fue consecuencia de
‘lesiones intracraneales secundarias a trayectos de proyectil de arma de
fuego”.

455.10. Autopsia 1155-2018 del 5 de mayo de 2018, realizada al cuerpo sin vida
de V24, en la que se determinGé que la muerte fue consecuencia de
‘lesiones intracraneales secundarias a trayecto de proyectil de arma de
fuego”.

455.11.Acta de denuncia 1210/2018-CODE, del 6 de mayo de 2018, recabada
a F37, por el probable delito de homicidio en agravio de V24, ante la FGJ
de Nuevo Leon.

456. Oficio CEAV/AJF/DG/DGAVD/1352/2019 del 21 de junio de 2019, de la
CEAV, mediante el que se dio respuesta a esta Comisién Nacional informando las
diligencias desahogadas por dicha Comision en diversos casos de probables
desapariciones forzadas en Nuevo Laredo, incluyendo el caso de V23.

457. Oficio SDHPDSC/DGPCDHQI/5353/2019 de 8 de julio de 2019, de la FGR,
mediante el que remitio el diverso SDHPDSC/DGPCDHQI/4930/2019 de 5 del mes
y aflo en cita, relativo a la situacion juridica de la Carpeta de Investigacion 49.
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458. Informe de intervencion psicologica del 7 de agosto de 2019, emitido por
personal de la Comision Nacional respecto de la atencidon y entrevista de
seguimiento a Q25, en la que observo que “los hechos descritos concuerdan de
manera adecuada con las manifestaciones psiquicas que ocurren en Q257
concluyéndose que: “es menester que reciba tratamiento psicolégico en modalidad
individual...”.

459. Bitacoras de entradas y salidas de vehiculo de la Base de Operaciones 2, y
dos Partes de Novedades Diario de la Bases de Operaciones 1 y Base de
Operaciones 2, del 4 de mayo de 2018.

16) Expediente CNDH/2/2018/7542/VG (V26).

460. Acta circunstanciada del 13 de septiembre de 2018, de la Comisién Nacional,
en la que consta la recepcion de la queja por comparecencia de Q27 en contra de
la SEMAR por hechos cometidos en agravio de V26.

461. Acta circunstanciada de 10 de septiembre de 2018, en la que consta que
personal de la Comision Nacional se entrevistd con el agente del MPF en Nuevo
Laredo, Tamaulipas, quien informé que la sefiora Q27 presentd una denuncia de
hechos por la desaparicion de su hijo V26, asimismo, se hizo constar la
comunicacion telefénica con la quejosa.

462. Oficios 1531/2018 y 1739/2018 de 13 de septiembre y 10 de octubre de
2018, respectivamente, del OIC en la SEMAR, en que informé sobre el inicio de la
investigacion de presunta responsabilidad administrativa PRAD23.

463. Oficios FMIDCP-NAV-1/3686 de 13 de noviembre de 2018, de la FGJM, y
5635/2018 del 12 de diciembre de 2018, de la SEMAR, en los que se informé el
inicio de la Carpeta de Investigacion 54, que fue declinada por incompetencia al
MPF.
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464. Oficio 5565/2018 del 6 de diciembre de 2018, de la SEMAR, por el cual
comunico que, en esa fecha “aln no se [contaba] con la totalidad de la informacion
gue permitiera atender [la] solicitud [formulada por la Comisién Nacional]” y que se
daria respuesta a la brevedad posible.

465. Oficio DJ/DH/0020539/2018 de 12 de diciembre de 2018, de la PGJ,
mediante el que inform6é que no contaba con datos o registros de carpetas de
investigacion iniciadas o en las que se encuentre relacionado V26, asimismo, se
comunic6 que “no se encontrd registro de personas detenidas puestas a
disposicién por el uso y posesion de vehiculos y uniformes clonados de la
SEMAR, o alguna otra corporacion policial”.

466. Oficio SDHPDSC/DGPCDHQI/8461/2018 de 18 de diciembre de 2018, de la
FGR, mediante el que inform6 que el 20 de mayo de 2018 inici6 la Carpeta de
Investigacion 52, por el delito de desaparicion forzada de persona en agravio de
V26, asimismo, que dicha investigacion fue remitida por razén de competencia a la
Fiscalia Especializada, el 1° de junio de 2018.

467. Oficio SDHPDSC/DGPCDHQI/428/2019 de 28 de enero de 2019, de la FGR,
al que se anexo el diverso FEIDDF/002728/2019 de 22 de enero de 2019, por el
gue se dio respuesta a la solicitud de informacion de esta Comision Nacional e
indico las diligencias realizadas en la Carpeta de Investigacion 53.

468. Oficio C-4/190/19 del 24 de enero de 2019, del Secretariado Ejecutivo del
Sistema Estatal de Seguridad Publica de Tamaulipas, en el que informé que en los
registros del 19 de mayo de 2018 no se encontr6 reporte alguno relacionado con
los hechos, y que no se contaba con camaras de video vigilancia en el Subsistema
C4 Nuevo Laredo.
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469. Oficio 314/2019 del 26 de enero de 2019, de la SEMAR, mediante el que
informd que: “no localiz6 dato, registro o antecedente alguno de V26, ni de los
hechos materia de la queja”.

470. Acta circunstanciada del 13 de marzo de 2019, en la que consta la entrevista
de personal de la Comision Nacional a Q27, ocasion en la que manifestd que,
segun lo referido por V26 “no le interesa ni quiere recordar lo que le paso [sic], por
lo no es su deseo entrevistarse con personal de la Comision Nacional...”.

471. Acta circunstanciada de 22 de mayo de 2019, de la Comisiéon Nacional, en la
gue hizo constar la reunién con personal de la CEAV, en la que se informo sobre
las acciones realizadas con los familiares de las victimas.

472. Acta circunstanciada del 19 de junio de 2019, de la Comision Nacional, en la
gue se hace constar una reunion de trabajo con representantes de la SEGOB,
CNB, CEAV, ONU-DH México y de la Asociacion Civil 1, para tratar lo relacionado
con la busqueda de las personas que se encuentran en calidad de desaparecidas,
asi como la solicitud de busquedas en el “Rancho El Vergel”.

473. Oficio CEAV/AJF/IDG/DGAVD/1352/2019 del 21 de junio de 2019, de la
CEAV, del que se advierte un informe sobre las diligencias desahogadas para la
atencion de los casos.

474. Oficio SDHPDSC/DGPCDHQI/5353/2019 del 8 de julio de 2019, de la FGR,
mediante el que remitio el diverso SDHPDSC/DGPCDHQI/4930/2019, con
informacion sobre diversas carpetas de investigacion, y precisé que la Carpeta de
Investigacion 53, se encontraba en la etapa de investigacion inicial.
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17) Expediente CNDH/2/2018/2254/VG (V27).

475. Acta circunstanciada del 21 de marzo de 2018, de la Comision Nacional en la
gue se hizo constar la recepcion del escrito del 20 de marzo de 2018, a través del
cual la Asociacion Civil 1 remitié la queja de Q28, en la que manifesté hechos
presuntamente violatorios de derechos humanos en agravio de V27, sefalando
como probables responsables a personal de la SEMAR.

476. Nota periodistica publicada en el diario “El correo de Nuevo Laredo”, del
miércoles 21 de marzo del 2018, en la que se sefialdé que el cuerpo semienterrado
de V27, fue localizado en un predio localizado en el municipio de Andhuac, Nuevo
Ledn.

477. Acta circunstanciada del 24 de marzo de 2018, de la Comision Nacional, en
la que se hizo constar la entrevista a F41, abuela materna de V27, en la que
manifestd que su nieto habria sido detenido por presuntos elementos de ‘la
Marina” (sic), cuando se encontraba en el interior de las caballerizas en las que
trabajaba, por lo que solicit6 la intervencién de la Comision Nacional.

478. Acta circunstanciada del 24 de marzo de 2018, de la Comision Nacional en la
gue se hizo constar la entrevista a F42, madre de V27, quien ratifico la queja
presentada por Q28.

479. Acta circunstanciada del 12 de abril de 2018, en la que se hizo constar que
personal de la Comision Nacional acudio al lugar donde fue encontrado el cuerpo
sin vida de V27, ubicado en el kilometro 125 de la carretera Colombia-Anahuac,
gue en esa diligencia se efectud el registro de la geolocalizacion y fijacion
fotografica de dicho lugar.
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480. Oficio 3282/18 DGPCDHQI del 3 de mayo de 2018 de la FGR, al cual se
adjunto el oficio 228/2018 del 26 de abril de 2018, por medio del cual el agente del
MPF informé no contar con antecedente alguno relacionado con los hechos
denunciados en agravio de V27.

481. Oficio 2042/2018 del 4 de mayo de 2018, por medio del cual la SEMAR
inform6 a la Comision Nacional que: “...no se ha localizado informacion y/o
documentacion relacionados con los hechos materia de la queja, ni obra registro o
antecedente del agraviado...”.

482. Oficio 3038/2018 del 28 de junio de 2018, por medio del cual la SEMAR
comunico a la Comisién Nacional que, con motivo de los hechos materia de la
queja, el OIC en ese Instituto Armado inicié la investigacion de presunta
responsabilidad administrativa PRAD24.

483. Acta circunstanciada del 4 de julio de 2018, en la que se hizo constar la
entrevista recabada por un visitado adjunto de la Comisién Nacional con F42,
quien accedio a recibir atencién psicologica.

484. Acta circunstanciada del 9 de julio de 2018, en que se hizo constar la
entrevista recabada por personal de la Comision Nacional a F42 el 4 de julio de
2018.

485. Oficio FMIDCP-NAV-2/2758 del 10 de agosto de 2018, de la FGJM, por
medio del cual remiti6 la Carpeta de Investigacion 57 a la Delegacion de la FGR
en Tamaulipas.

486. Oficio 761/DFZE/2018 del 22 de octubre de 2018, por medio del cual la FGJ
de Nuevo Leodn, informo sobre el inicio de la Carpeta de Investigacion 55, por el
MP adscrito a la Unidad Numero 2, Especializada en Homicidios y Lesiones
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Dolosas en Escobedo, Nuevo Ledn, con motivo de la denuncia de F42, teniendo
como presuntos responsables a servidores publicos de la SEMAR.

487. Oficio FGJ/DDHYAN/2483/2018 del 5 de noviembre de 2018, por medio del
cual la FGJ de Nuevo Leo6n, remitio copias certificadas de la Carpeta de
Investigacion 58, de la cual destacan los siguientes documentales:

487.1. Informe Policial Homologado 080 del 20 de marzo de 2018, por medio
del cual se reporté al MP el hallazgo del cuerpo sin vida de V27.

487.2. Dos Actas de entrevistas del 20 de marzo de 2019, recabadas a F40 y
Q28, por un policia de la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad de
Anéhuac, Nuevo Ledn, en las cuales narraron cO6mo encontraron el cuerpo
sin vida de V27.

487.3. Autopsia 747-2018 del 21 de marzo de 2018, de peritos de la FGJ de
Nuevo Leon, efectuada al cadaver de V27, en la que se concluy6 que la
causa de muerte fue consecuencia de: “fllesiones craneoencefalicas
secundarias a trayecto de proyectil de arma de fuego”.

487.4. Informe suscrito por un elemento de la Agencia Estatal de
Investigaciones de Nuevo Leon, del 22 de marzo de 2018, dirigido al
agente del MP, relativo a las entrevistas recabadas el 20 de marzo de 2018
a Q28 y F40, en el lugar donde fue hallado el cuerpo sin vida de V27.

487.5. Acta de entrevista del 20 de marzo de 2018, recabada a Q28, por un
agente de la Agencia Estatal de Investigaciones de Nuevo Ledn, en la que
narré que por medio familiares supo que, la noche anterior, su sobrino V27
no habia llegado a dormir a su casa, por lo que comenzaron a buscarlo por
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diversos caminos, encontrandolo sin vida cerca del kilbmetro 127 de la
carretera a Colombia-Anahuac, Nuevo Leodn.

487.6. Acta de entrevista del 20 de marzo de 2018, recabada a F40 por un
elemento de la Agencia Estatal de Investigaciones de Nuevo Ledn, en la
qgue narré que al enterarse que su sobrino V27 se encontraba en calidad de
desaparecido, sus familiares comenzaron a buscarlo por la carretera,
encontrandolo sin vida.

487.7. Acta de entrevista del 20 de marzo de 2018, efectuada a F42 por un
elemento de la Agencia Estatal de Investigaciones de Nuevo Ledn, en la
cual manifestd que el 19 de marzo de 2018, alrededor de las 16:30 horas,
habria observado cuando personas armadas se introdujeron al rancho
donde trabajaba V27 y se lo habrian llevado por la fuerza.

487.8. Oficio C1809587 del 20 de marzo de 2018, por medio del cual peritos
de la FGJ de Nuevo Leo6n, informaron que el hallazgo del cuerpo sin vida
de V27 se dio en la “carretera Monterrey- Colombia Km 127, Rancho Mario
Pefa, Colonia Sin Colonia Municipio de Anahuac, Del Estado de Nuevo
Leon’.

487.9. Dictamen de balistica forense del 21 de marzo de 2018, de peritos de la
FGJ de Nuevo Leodn, en la que se sefialo que el fragmento de bala
encontrado en el cuerpo sin vida de V27, corresponde a un arma de fuego
calibre 9mm.

487.10.Dictamen de residuos inorganicos de disparo de arma de fuego, “por
medio de espectroscopia de emision atbmica acoplada a plasma en forma
inductiva, (ICP-OES)”, del 25 de marzo de 2018, emitido por peritos de la
FGJ de Nuevo Ledn, en el que se concluyd que: “el cuerpo (...) identificado
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(...) como [V27] presentd Residuos Inorganicos a Disparo de Arma de
Fuego al momento de la toma de la muestra”.

487.11.0ficio 7471/2018-CC-IC, del 18 de mayo de 2018, del jefe del Grupo
Especializado en Busqueda de restos 0seos, de la FGJ de Nuevo Leon, en
el que se sefializaron en mapas satelitales, la localizacion aproximada y
coordenadas geograficas de lugares donde se hallaron cuerpos sin vida.

488. Reporte de Intervencion psicologica del 7 de diciembre de 2018, de la
Comisién Nacional respecto de la valoracién psicolégica de F42, en la que se
determiné que: “...tras la muerte de su hijo presenta rasgos depresivos e ideacion
suicida en dos ocasiones...”, requiriendo atencidn psicoterapéutica y consulta

psiquiatrica de control y manejo.

489. Oficio FEIDDF/14959/2019 del 5 de julio de 2019, de la FGR, del cual se
advierte que la Fiscalia Especializada integra la Carpeta de Investigacion 56,
relacionada con V27.

490. Oficio 3176/2019 del 27 de septiembre de 2019, de la SEMAR, por medio del
cual remiti6 a la Comision Nacional el convenio del 26 de septiembre de 2019,
celebrado entre esa Secretaria de Estado y F42, por concepto “reparacion del
dafio, que incluye el dafio material, dafio moral, lucro cesante y dafio emergente”.

[, SITUACION JURIDICA.
a. Carpetas de investigacion en la FGR.
491. En el fuero federal, el Ministerio Publico de la Federacion en Nuevo Laredo
Tamaulipas, con motivo de las denuncias sobre la desaparicion forzada de las
victimas, inicio las carpetas de investigacion siguientes: Carpeta de Investigacion

1, Carpeta de Investigacion 9, Carpeta de Investigacion 12, Carpeta de
Investigacion 14, Carpeta de Investigacion 19, Carpeta de Investigacion 22,
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Carpeta de Investigacion 25, Carpeta de Investigacion 28, Carpeta de
Investigacion 31, Carpeta de Investigacion 36, Carpeta de Investigacién 40,
Carpeta de Investigacibn 44, Carpeta de Investigacion 48, Carpeta de
Investigacion 52 y Carpeta de Investigacion 59, por los delitos de desaparicion
forzada de personas, en contra de quien o quienes resulten responsables.

492. El 1° de junio de 2018, la Fiscalia Especializada determiné ejercer la facultad
de atraccion por especialidad respecto de las Carpetas de Investigacion que habia
iniciado el MPF en Nuevo Laredo, y continud las investigaciones respectivas por
los delitos de desaparicion forzada de personas en las carpetas de investigacion
siguientes: Carpeta de Investigacion 3, Carpeta de Investigacion 5, Carpeta de
Investigacion 8, Carpeta de Investigacion 10, Carpeta de Investigacion 11, Carpeta
de Investigacion 13, Carpeta de Investigacion 15, Carpeta de Investigacion 20,
Carpeta de Investigacion 23, Carpeta de Investigacion 26, Carpeta de
Investigacion 29, Carpeta de Investigacion 32, Carpeta de Investigacion 37,
Carpeta de Investigacion 41, Carpeta de Investigacion 45, Carpeta de
Investigacion 49 y Carpeta de Investigacion 53 y Carpeta de Investigacion 56.

493. De acuerdo con informacion proporcionada por la FGR, las Carpetas de
Investigacion referidas se encuentran en fase de investigacion inicial.

b. Medidas cautelares y otras acciones.

494. El 10 de mayo de 2018, esta Comision Nacional solicité a la SEMAR la
adopcion de medidas cautelares con la finalidad de que en toda actuacion llevada
a cabo por el personal naval desplegado en Nuevo Laredo, Tamaulipas, se
garantizara el pleno respeto a los derechos humanos, asimismo, se diera
cumplimiento al Manual del uso de la fuerza, en lo tocante a la obligacion de
emplear en todos sus operativos camaras de videograbacion para dejar
constancia de la legalidad de su actuacion. Dichas medidas cautelares fueron
aceptadas por la SEMAR el 11 de mayo de 2018.
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495. En el periodo del 10 al 23 de mayo de 2018 y, a pesar de la aceptacion de
las medidas cautelares por parte de la SEMAR, la Comision Nacional recibio las
guejas de los familiares de V7, V20, V21, V22 y V26 en las que manifestaron que
sus familiares habrian sido detenidos por elementos de la SEMAR en forma
arbitraria, tras lo cual desconocian su paradero.

496. Por ello, el 25 de mayo de 2018, esta Comisién Nacional reiterd la solicitud
de medidas cautelares a la SEMAR y manifesté su preocupacion por el hecho de
gue continuaran las quejas y denuncias por desapariciones forzadas ocurridas en
Nuevo Laredo, presuntamente atribuibles al personal naval.

497. En respuesta a la solicitud anterior, el 26 de mayo de 2018, la SEMAR, por
conducto de la Jefatura de la Unidad de Promocién y Proteccion de los Derechos
Humanos (UPDH), acept6 las medidas cautelares manifestando que habian
realizado gestiones ante el Estado Mayor General de la Armada ‘para el debido y
puntual cumplimiento de dichas medidas”.

498. Al respecto, la SEMAR informé que el 1° de junio de 2018, el personal naval
gue estuvo comisionado (destacado) en Nuevo Laredo, Tamaulipas, habia sido
concentrado en la Ciudad de México, para estar disponible ante aquellas
autoridades que asi lo requirieran.

499. Cabe precisar que esta Comision Nacional requirié en varias ocasiones a la
SEMAR (mediante solicitudes del 17 y 18 de agosto y 13 de septiembre de
201818), que se sefalara fecha para que visitadores adjuntos de este Organismo

18 Oficios V2/49672 del 17 de agosto de 2018, V2/56271 del 13 de septiembre de 2018, V2/01085,
del 16 de enero de 2018, dirigidos al Jefe de la Unidad de Promocién y Proteccion de los Derechos
Humanos, de la SEMAR (expediente CNDH/2/2018/1504/VG, foja 367, 776).
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Nacional pudieran entrevistar al personal militar de la UNOPES presuntamente
involucrado en los hechos.

500. Al respecto el 8 de octubre de 2018, mediante oficio 4611/2018, la SEMAR
informd que en esos momentos “no era posible fijar hora y fecha toda vez que el
personal de la SEMAR estaba siendo sujeto dentro de una indagatoria y requerido
por la autoridad ministerial federal”. En consecuencia, la peticion de la Comision
Nacional fue atendida mas de dos meses después de haber sido formulada. Al
respecto, la Comision Nacional observa que, si el personal naval presuntamente
involucrado en los hechos habia sido concentrado en la Ciudad de México desde
el 1° de junio de 2018, era deseable que la SEMAR realizara las gestiones
necesarias para facilitar que las entrevistas por parte del personal de la Comisién
Nacional iniciaran sin dilacion.

c. Medidas cautelares dirigidas a la FGR.

501. EI 25 de mayo de 2018, la Comision Nacional solicito a la FGR la
implementacion de medidas cautelares dirigidas a los agentes del MPF y Fiscales
encargados de la tramitacion de las carpetas de investigacion iniciadas en la
Fiscalia Especializada, a fin de que, en las investigaciones de hechos
relacionados con la probable comision del delito de desaparicion forzada, se
atendieran los principios de legalidad, debida diligencia, de forma imparcial, pronta
y profesional. Asimismo, para el desarrollo de las labores de investigacion de
probables violaciones a derechos humanos, se solicité a la FGR se permitiera a
personal de la Comisién Nacional el acceso a las constancias de las carpetas de
investigacion, asi como a los familiares de las victimas, evitando cualquier forma
de revictimizacion.
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502. Las medidas cautelares fueron aceptadas por la FGR y durante los meses de
octubre y diciembre de 2019 se permitié a la Comisién Nacional la consulta de las
carpetas de investigacion 3, 10, 13, 20, 23, 32 y 41.

1) Expediente CNDH/2/2018/1896/VG

503. En fecha 19 de febrero de 2018, Q1 acudié a la Delegacién Estatal de la
FGR, en donde presentd denuncia de hechos por la desapariciéon de V1 y V2,
iniciandose la Carpeta de Investigacion 1.

504. El dia 8 de mayo de 2018, el agente del MPF plante6 que la PGJ era la
instancia competente para investigar los hechos de la Carpeta de Investigacién 1,
con el fin de que en el fuero comun se continuara con las pesquisas.

505. Con motivo de la recepcion de la Carpeta de Investigacion 1, la PGJ inicio la
Carpeta de Investigacién 2. El 30 de mayo de 2018 se acordd remitirla al fuero
federal, por lo que el 1° de junio de 2018, la Fiscalia Especializada inici6 la
Carpeta de Investigacion 3, encontrandose actualmente en etapa de investigacion
inicial.

506. Asimismo, el 6 de junio de 2018, Q1 promovié demanda de amparo en favor
de su hijo V1, en el Juzgado Noveno de Distrito en el Estado de Guanajuato, con
sede en Irapuato, por actos consistentes en desaparicion forzada, privacion de la
libertad y omisién en el deber de investigar de manera diligente, en contra de la
SEMAR vy la Fiscalia Especializada. El 7 junio de 2018, se admitié dicha demanda,
radicandose el Juicio de Amparo 1, en el cual se decret6 la suspension de plano
de los actos reclamados a la SEMAR consistentes en incomunicacion, actos que
atenten contra la vida y la integridad corporal y desaparicion forzada, asi como a la
Delegacion Estatal de la FGR a quien se le requirié para que realizara una
investigacion seria, imparcial y efectiva sobre los hechos.
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507. El 25 de julio de 2018, el Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de
Tamaulipas, acord6 aceptar la competencia de los hechos materia del Juicio de
Amparo 1 e inicio el Juicio de Amparo 2, para continuar con las diligencias de
busqueda de V1.

508. Mediante oficio de 14 de junio de 2018, la SEMAR informé a esta Comision
Nacional sobre el inicio de investigaciones de presunta responsabilidad
administrativa PRAD1 y PRAD?2 en el OIC, acumulandose el segundo al primero,
los cuales, a esa fecha se encontraban en etapa de investigacion.

509. El 21 de junio de 2019, la CEAV inform6 que tiene registrados los hombres
de V1 y V2 dentro de sus investigaciones, no obstante, hasta ese momento soélo
V1 se encontraba inscrito en el Registro Federal de Victimas.

Expediente CNDH/2/2018/1896/VG

o Delito, acto . e
Procedimiento, . Situacion juridica/
. ; - Autoridad Fecha de reclamado o .
investigacion, que conoce inicio conducta sentido de la
recurso, etc. investigada. resolucién.
Se remitié por
Delegacién 19 de Desaparicion incompetencia a la
Carpeta de . . o
Investioacion 1 Estatal de la febrero forzada de Fiscalia Especializada
g FGR 2018 personas (FGR)

Devuelta por

Desaparicion . )
incompetencia a la

Carpeta de PGJ de

Investigacion 2 | Tamaulipas Sin dato forzada de Delegacion Estatal
personas (FGR)
Carpeta de Flsga!|a 1 de junio Desaparicion En fase de investigacion
S Especializada forzada de L
Investigacion 3 de 2018 inicial
(FGR) personas
Juicio de Juzgado 7 de junio Desaparicion Suspensién de plano
Amparo 1 Noveno de de 2018 forzada, P P ’
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Procedimiento, . Deelliie, ste Situacion juridica/
. . . Autoridad Fecha de reclamado o .
investigacion, L sentido de la
gue conoce. inicio conducta -
recurso, etc. : : resolucién.
investigada.
Distrito en el privacion ilegal
Estado de de la libertad y
Guanajuato omisiones al
deber de
investigar de
manera diligente
OlCenla o Probable falta . .
PRAD1 SEMAR Sin info. administrativa En integracion.
OlCenla o Probable falta -
PRAD2 SEMAR Sin info. administrativa Acumulacién al PRAD1

2) Expediente CNDH/2/2018/1504/VG

510. ElI 23 de marzo de 2018, Q3 denuncié ante el agente del MP en Nuevo
Laredo, la probable desaparicion de V3, ocurrida el 19 de febrero de 2018, lo que
motivo el inicio de la Carpeta de Investigacion 4, en contra de quien resulte
responsable por el delito de privacién ilegal de la libertad y otras garantias.

511. El 8 de junio de 2018, el MP en Nuevo Laredo, dict6 un acuerdo de
incompetencia determinando remitir la Carpeta de Investigacion 4 a la Fiscalia
Especializada de la FGR, por ser hechos materia de la competencia del fuero
federal, por lo que la FGR inici6 la Carpeta de Investigacion 5, el 19 de junio de
2018.

512. EI OIC en la SEMAR, mediante oficio del 14 de junio de 2018, informé sobre
el inicio de la investigacion de presunta responsabilidad administrativa PRAD3.

513. El 6 de julio de 2018, Q3 presentdé demanda de amparo por la desaparicion
forzada de V3, en el Juzgado Noveno de Distrito en Guanajuato, por lo que esa
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autoridad jurisdiccional inici6 el Juicio de Amparo 3, dentro del cual se decreté la
suspensién de plano vy, el 10 de julio de 2018, se acordd la incompetencia en
razén de territorio, por lo que el expediente relativo al Juicio de Amparo 3 se
remitié al Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Tamaulipas, iniciandose el
Juicio de Amparo 4, que actualmente se encuentra en tramite.

Expediente CNDH/2/2018/1504/VG

Procedimiento, . Fecha Delito, acto Situacién juridica,
. . > Autoridad reclamado o )
investigacion, de sentido de la
gue conoce. L conducta P
recurso, etc. inicio . ; resolucion.
investigada.
MP del fuero 23 de | Privacionilegal dela | . Se decllno_por
Carpeta de g : incompetencia a la
N comun en marzo libertad y de otras . .
Investigacion . Fiscalia
4 Nuevo Laredo de garantias (persona no Especializada de la
(PGJ) 2018 localizada) b
FGR.
Carpeta de Fiscalia ;9 (.je
: NS S junio . Fase de
investigacion Especializada Desaparicion forzada | . LT
de investigacion inicial
5 FGR
2018
Actos tendientes a la Concluido por
L Juzgado o . )
Juicio de desaparicién forzada incompetencia.
Noveno de 6 de . L
Amparo 3 o - del quejoso, falta de Remitido al
Distrito en el | julio de . C
(cuaderno de investigacion, Juzgado Tercero de
Estado de 2018 ANY: .9
antecedentes) Guanaiuato privacion de la Distrito en el estado
J ‘ libertad. de Tamaulipas.
La desaparicion
Juzgado forzada y la falta de
Juicio de Tercero de 10 de |investigacion de oficio
amparo 4 Distrito en el | julio de y con debida En instruccion.
P estado de 2018 diligencia para la
Tamaulipas busqueda urgente
con vida de V3.
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Procedimiento, Autoridad Fecha rgg::at%’aecljcc)too Situacion juridica,
investigacion, e CoNnoce de conducta sentido de la
recurso, etc. q : inicio . . resolucion.
investigada.
14 de
OlCenla junio Probables faltas Sin detalle
PRAD3 SEMAR. de administrativas. '
2018

3) Expediente CNDH/2/2018/2252/VG

514. El 4 de febrero de 2018, el MP de la PGJ en Nuevo Laredo, Tamaulipas,
inicié la Carpeta de Investigacion 6, por el delito de homicidio doloso, en contra de
guien o quienes resulten responsables con motivo de la denuncia presentada por
F4, en agravio de V4. El 27 de septiembre de 2018, la PGJ comunico que la
indagatoria fue enviada por “incompetencia” a la FGR, con la finalidad de que esa
representacion social de la federacidn continuase con la investigacion respectiva.

515. Por su parte la FGJM inici6 la Carpeta de Investigacién 7, por presuntos
“delitos cometidos por personal naval”. El 28 de noviembre de 2018 esta
indagatoria en el fuero militar fue declinada por razon de competencia a la
Delegacion Estatal de la FGR.

516. El 22 de agosto de 2018, la FGR informé que la Fiscalia Especializada
integraba la Carpeta de Investigacion 8, en contra de quien resulte responsable,
por la probable comision del delito de desaparicion forzada de persona en agravio
de V4.

517. El OIC en la SEMAR inicié la investigacion de presunta responsabilidad
administrativa PRADA4, en contra de servidores publicos de la SEMAR.
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Expediente CNDH/2/2018/2252/VG

administrativa
PRAD4

Procedimiento : DEID, BiEis Situacioén
. . L Autoridad Fecha de reclamado o L .
investigacion, L juridica, sentido
gue conoce. inicio conducta I
recurso, etc. . . de laresolucion.
investigada.
MP del fuero
Carpeta de comudn en 4 de Se decliné por
InvestFi) acion 6 Nuevo Laredo, | febrero de | Homicidio doloso | incompetencia a
g de la PGJ de 2018 la FGR.
Tamaulipas,)
Remitida por
Carpeta de Delitos incompetencia a
. peta C FGJIM Sin info. cometidos por | la Delegacion de
investigacion 7
personal naval la FGR en
Tamaulipas.
. . . Desapariciéon
Carpeta_Qe Fls_cal_|a Junio de forzada de Sin detalle
Investigacién 8 Especializada 2018
persona
Investigaciéon de
res p(;ﬁzggi[ﬁldad OlCenla Septiembre | Probables faltas Sin detalle
b SEMAR. de 2018. administrativas. '

4) Expediente CNDH/2/2018/2994/VG

518. El 27 de marzo de 2018, Q5, denuncié la detencion de su esposo V5, ante el
agente del MPF en Nuevo Laredo, Tamaulipas, o que dio origen a la Carpeta de
investigacion 9, la cual el primero de junio del mismo afio fue remitido por
incompetencia a la Fiscalia Especializada, iniciAndose la Carpeta de Investigacion

10.
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519. Mediante acuerdo ministerial del 7 de junio de 2018 el agente del MPF
ordend el otorgamiento de medidas de proteccion y/o seguridad a Q5 y a sus
familiares.

520. El 29 de marzo de 2018 familiares de V5 promovieron demanda de amparo
ante el Juzgado Cuarto de Distrito en Tamaulipas, la cual fue admitida y se radico
el Juicio de Amparo 8, en el cual se concedi6 la suspension de oficio y de plano;
se solicité a las autoridades responsables un informe justificado, se comision6 al
actuario a fin de localizar al quejoso, entre otras diligencias.

521. El 16 de mayo de 2018, Q6 hermana de V6 presenté denuncia escrita ante la
Fiscalia Especializada, por la detencidén, incomunicacion y desaparicion de V6.
Dicho escrito fue agregado a la Carpeta de Investigacion 10.

522. El 6 de julio de 2018, Q6 promovié demanda de amparo ante el Juzgado
Noveno de Distrito en el Estado de Guanajuato. El 6rgano jurisdiccional radico el
Juicio de Amparo 5 y concedio la suspension de plano por actos consistentes en
incomunicacién, actos que atenten contra la vida o la integridad corporal, asi como
la posible comision de Desaparicion Forzada, en agravio de V6, no obstante, se
declar6 incompetente por razon de territorio y remitié la demanda al Juzgado de
Distrito en turno en el Estado de Tamaulipas, con residencia en Nuevo Laredo,
correspondiendo al Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Tamaulipas la
recepcion de la demanda, por lo que radicé el Juicio de Amparo 7.

523. El Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Tamaulipas con sede en
Nuevo Laredo, radicé el Juicio de Amparo 7, dentro del cual se han realizado
acciones tendientes a la busqueda y localizacion de V6, sin resultados hasta
ahora.
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Expediente CNDH/2/2018/2994/VG

Procedimiento, |Autoridad Fecha de | Delito, acto | Situacion juridica/
investigacion, gue conoce. |inicio reclamado o | sentido de la
recurso, etc. conducta resolucion.
investigada.
ICarpet_ta d_e, 9 MPF en 217 de q Desaparicion
nvestigacion Nuevo rznoallréo € | forzada de Remitida a la Fiscalia
Laredo, personas, en Especializada.
Tamaulipas. agravio de V5y | Antecedente de la
(Delegacion V6_, en conlttra de ICarpt?[_ta d(_a' .
Estatal de la quien resulte nvestigacion
FGR) responsable.
Carpeta de Fiscal a 1 de junio Desaparicion En fase de
S Especializada forzada de : SN
Investigacion 10 de 2018. investigacion inicial.
(FGR). personas.
Juzgado 29 de Desaparicion
Juicio de Amparo | Cuarto de forzada de : L
S marzo de En instruccion.
8 Distrito en personas en
. 2018 :
Tamaulipas. agravio de V5.
Desaparicion
Juicio de Amparo Juzgado forzad_a y f"fllta de Incompetencia y
Noveno de - investigacion de o
5y suacumulado| ...~ 6 de julio . remision al Juzgado
L Distrito en el oficio y con la 2
Juicio de Amparo de 2018 ) . .| Tercero de Distrito en
estado de debida diligencia .
6. . . Tamaulipas.
Guanajuato. para la blusqueda
urgente con vida
Juicio de Amparo | Juzgado 10 de julio | Desaparicion En instruccion.
7 Tercero de de 2018. |forzaday falta de
Distrito en investigacion de
Tamaulipas. oficio y con la

debida diligencia
para la busqueda
urgente con vida
urgente con vida
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Procedimiento, |Autoridad Fecha de | Delito, acto | Situacioén juridica/
investigacion, gue conoce. |inicio reclamado o | sentido de la
recurso, etc. conducta resolucion.
investigada.
de V6.
OIC en la Sin info. Presunta Sin detalle
PRAD5 responsabilidad
SEMAR o :
administrativa
OIC en la Sin info. Presunta Sin detalle
PRADG6 responsabilidad
SEMAR _~ :
administrativa

5) Expediente CNDH/2/2018/4451/VG

524. El 1° de junio de 2018, la Fiscalia Especializada recibio, por razon de
competencia, la Carpeta de Investigacion 12, por lo que se inici0 la diversa
Carpeta de Investigacion 13, por el delito de Desaparicion Forzada de Persona, en
contra de quien resulte responsable.

525. El 3 de junio de 2018, el MPF solicité a la CEAV, la inscripcion al Registro
Nacional de Victimas de las victimas indirectas. Asimismo, el agente del MPF
remitio a la CNB “registro provisional de informacién” relacionada con las victimas
directa e indirecta.

526. El 7 de junio de 2018, el MPF dicté medidas de proteccion en favor de Q8
(paraje sentimental de V7) y familiares, dentro de las actuaciones de la Carpeta de
Investigacion 13.

527. El 16 de mayo de 2018, Q8 promovido demanda de amparo en contra de
actos de la SEMAR por actos consistentes en la ilegal detencion e incomunicacién
de V7, iniciandose en la misma fecha el Juicio de Amparo 9, en el Juzgado Cuarto
de Distrito en el estado de Tamaulipas, dentro del cual se dict6 un acuerdo
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otorgando la suspension de plano de los actos reclamados y ordenando acciones
de busqueda de V7.

Expediente CNDH/2/2018/4451/VG

Procedimiento, |Autoridad Fecha |Delito, acto | Situacién
investigacion, |que conoce. |de reclamado o |juridica/ sentido
recurso, etc. inicio conducta de laresolucién.
investigada.
lCarpe_ta d?, 12 MPF en Sin info. Remitida a la
nvestigacion Nuevo Fiscalia
Laredo. Desaparicion Especializada.
(Delegacion forzada éntecede(:jnte de la
Estatal de la arpeta (_e,
FGR) Investigacion 13
Fiscalia 1de o En fase de
Carpeta de Especializada | junio de Desaparicion investigacion
Investigacion 13 (FGR). 2018 forzada inicial.
- Juzgado 16 de Actos privativos | En instruccion
Juicio de amparo | Cuarto de !
9 Distrito en mayo de | de la Ilbertad_., (al13 marzo de
. 2018. llegal detencion. | 2020.
Tamaulipas.
Sin info. | Presuntas Sin detalle
OlCenla .
PRAD7 SEMAR responsabilidades

administrativas.

6) Expediente CNDH/2/2018/3075/VG

528. El 5 de abril de 2018, Q9 acudi6 a la Delegacion Estatal de la FGR donde
presentd una denuncia de hechos por la detencidn, desaparicion y privacion
arbitraria de la vida de V8 (quien era su comparfiera sentimental), iniciandose la
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Carpeta de Investigacion 14 por el delito de Homicidio en contra de quien resulte
responsable.

529. El 1° de junio de 2018, la carpeta de investigacion fue remitida a la Fiscalia
Especializada por razon de competencia, asignandole el nimero Carpeta de
Investigacion 15, encontrandose actualmente en etapa de investigacion inicial.

530. La FGR refiri6 que, de las solicitudes de informacién realizadas, se
desprendieron datos relacionados con el vehiculo «Cadillac blanco» en el que
viajaban los agraviados, mismo por el que la PGJ, el 4 de abril de 2018, inici6 la
Carpeta de Investigacion 16, encontrandose en etapa de integracion.

531. Con motivo del hallazgo de los cuerpos sin vida de V8, V9 y V10, la FGJ de
Nuevo Ledn informd que se inicid la Carpeta de Investigacién 17, por el delito de
homicidio por arma de fuego, en la que figuran “probables Marinos” (sic), como
probables responsables.

532. Por oficio del 20 de junio de 2018, la SEMAR inform6 a esta Comisidon
Nacional sobre el inicio de una investigacion de presunta responsabilidad
administrativa, en la que se incluia el nombre de todos los agraviados.
Posteriormente, mediante similares de 2 de julio de 2018, se preciso el inicio de
los Procedimientos Administrativos de Investigacién individuales PRAD8, PRAD9 y
PRAD10, en el OIC en la SEMAR.

533. El 21 de agosto de 2018, la SEMAR comunicé a esta Comision Nacional que
la FGJM inici6 la Carpeta de Investigacion 18, y que el 14 de noviembre de 2018,
esta indagatoria fue remitida por razon de competencia al MPF para que se siga
conociendo de la misma en el fuero federal.

534. EIl 21 de junio de 2019, la CEAV inform6 que, a esa fecha, Unicamente V8 y
V10, no asi V9, se encontraban inscritos en el Registro Federal de Victimas.
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Expediente CNDH/2/2018/3075/VG

oo Delito, acto . L
T;ggigm;'ggtno’ Autoridad | Fecha de reclamado o S”:Zﬁ;?dnojgg?:a/
9 ' gue conoce. inicio conducta >
recurso, etc. : ; resolucion.
investigada.
Ag_enma_@e Homicidio, en . o
Orientacion | agravio de V8, en | Remitidaala Fiscalia
Carpeta de numero dos de | 5 de abril ! E ializad
AR | | > d contra de quien Specializada.
Investigacion 14 ?E Dtete?gm?n e 2018 resulte Antecedente Carpeta de
statal de la Investigacion 15.
EGR responsable. g
Homicidio por
arma de fuego en
Carpeta ge FGJ de,Nuevo Sin info agravio de V8, V9 Tramite
Investigacion 17 Leon ) y V10, en contra
de quien resulte
responsable
Desaparicion
Carpeta de Fiscalia 1° de junio forzada de En fase de investigacion
Investigacion 15 Especializada de 2018 persona, en inicial
' " | agravio de V8, V9
y V10.
PRADS, PRAD 9y OlCenla Sin info Probable falta Etapa de investiaacion
PRAD 10. SEMAR | administrativa. P 9
' Car'peta} ,de FGIM Sin info. Delitos realizados Decllnaqon de
investigacion 18 por personal naval competencia al MPF

7) Expediente CNDH/2/2018/3495/VG

535. El 24 de abril de 2018, el MPF en Nuevo Laredo, Tamaulipas, inicio la
Carpeta de Investigacion 19 con motivo de la denuncia por comparecencia
presentada por Q12 y Q13, por la desaparicion de V11 e V12, hechos
presuntamente cometidos por personal de la SEMAR.

139/331



\)\'l Comision Nacional de los Derechos Humanos

536. El 1° de junio de 2018, la Carpeta de Investigacion 19 fue remitida por
incompetencia de la especialidad a la Fiscalia Especializada, la que inicio la
Carpeta de Investigacion 20, por el delito de desaparicion forzada de personas, la
cual se encuentra en tramite.

537. ElI 27 de julio de 2018, el OIC en la SEMAR inform6 a esta Comision
Nacional el inicio de la investigacion por presunta responsabilidad administrativa
PRAD11y PRAD12.

538. El 7 de septiembre de 2018, la SEMAR informé a esta Comisién Nacional
gue la FGJM inicié6 la Carpeta de Investigacion 21, que el 18 de enero de 2019, se
remitié por incompetencia a la Delegacion de la PGR en Tamaulipas, toda vez que
“...se advierte notoriamente que se encuentran involucradas personas civiles”.

539. El 24 de abril de 2018 Q12 y Q13 promovieron demanda de amparo en
contra de la detencion ilegal de V11 e V12, por parte de elementos adscritos a la
SEMAR, iniciandose en la misma fecha los Juicios de Amparo 10 y Juicio de
Amparo 11, en el Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de Tamaulipas, con
residencia en Nuevo Laredo, dentro de los cuales se dictaron acuerdos que
otorgaron la suspension de plano de los actos reclamados y se ordenaron diversas
acciones de busqueda de V11 e V12.

Expediente CNDH/2/2018/3495/VG

Procedimiento, Autoridad Fecha de|Delito, acto | Situacion

investigacion, gue conoce. |inicio reclamado o | juridica/

recurso, etc. conducta sentido de la
investigada. resolucién.
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Procedimiento, Autoridad Fecha de |Delito, acto | Situacion
investigacion, que conoce. |inicio reclamado o |juridica/
recurso, etc. conducta sentido de la
investigada. resolucién.
Carpeta de | MPF en |24 de abril
Investigacion Nuevo de 2018 Declinada  por
19 Laredo, Desaparicion incompetencia a
Delegacion forzada la Fiscalia
Estatal de la Especializada.
FGR.
Carpeta de Fiscalia - Desaparicion En fase de
o o 1 de junio . o
Investigacion Especializada de 2018 forzada de investigacion
20 (FGR) persona inicial.
PRAD11 OlCenla Julio de Presunta
y su SEMAR 5018 responsabilidad | Sin detalle
acumulada PRAD12. ' administrativa
Fiscalia . Incompetencia.
&?/reps?[;[aa%?én 21 General de isgtéelrgbre Sin dato. Se remitié a la
9 Justicia Militar FGR.
Juicio de Amparo 10y | Juzgado 24 de abril | Actos privativos En instruccién
Juicio de Amparo 11. | Cuarto de de 2018. de libertad y (al 12 de marzo
Distrito en desaparicion de |y 17 de marzo
Tamaulipas. personas. de 2020)

8) Expediente CNDH/2/2018/2846/VG

540. ElI 5 de abril de 2018 denuncio ante el MPF en Nuevo Laredo, Tamaulipas la
desaparicion forzada de su hijo V13, y de su trabajador V14, por lo que se inici6 a
la Carpeta de Investigacion 22, por la presunta comision del delito de desaparicion
forzada de personas, en contra de quien resulte responsable.
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541. El 1° de junio de 2018 la Carpeta de Investigacion 22 fue enviada por
incompetencia a la Fiscalia Especializada, donde se inici6 la Carpeta de
Investigacion 23.

542. El Area de Quejas del OIC en la SEMAR informé que el 11 de junio de 2018,
el inicio del expediente de investigacion por presunta responsabilidad
administrativa PRAD13, en relacién con la queja por la desaparicion forzada del
V13, sin sefalar servidores publicos presuntamente responsables.

543. El area de quejas del OIC inform6 que el 5 de junio de 2018 inici6 una
investigacion por responsabilidad administrativa PRAD14, con motivo de la queja
relativa a la desaparicion forzada de V14.

544. La FGJM informd el inicio de la Carpeta de Investigacién 24 en el fuero
militar, la cual fue remitida a la FGR, por razén de competencia del fuero ordinario,
al encontrarse involucrados civiles.

545. El 11 de octubre de 2018, en el Juzgado Quinto de Distrito en Coahuila se
inicié el Juicio de Amparo 12, por actos privativos de la libertad y desaparicion
forzada, se concedié la suspension de plano de dichos actos y el 17 de octubre de
2018, dicho expediente de amparo fue remitido por razén de incompetencia al
Juzgado Tercero de Distrito en el estado de Tamaulipas, en el que se continuo6 el
tramite respectivo.

Expediente CNDH/2/2018/2846/VG

Procedimiento, . Delito, acto Situacion
investigacion, Autoridad Fgc_ha_l de reclamado o Ju_rldlca/
recurso. ete. que conoce. inicio ~conducta sentido (_jg la
' investigada. resolucion.
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Procedimiento Delito, acto Situacion
. . L Autoridad Fecha de reclamado o juridica/
investigacion, S .
que conoce. inicio conducta sentido de la
recurso, etc. . : i
investigada. resolucién.
MPF en
Nuevo Declinada por
Carpeta de d de abril - : :
Investigacion Lare 0, 5 de abri Desaparicion mcomp_etenga a
25 Delegacion de 2018 forzada la Fiscalia
' Estatal de la Especializada.
FGR.
Carpeta de Fiscalia S Desaparicion En fase de
oo o 1 de junio . o
Investigacion Especializada de 2018 forzada de investigacion
23 (FGR) persona inicial.
. Probable
PRAD13y PRAD14 ngl\/lezéa J;gige responsabilidad Sin detalle
' administrativa
Fiscalia Incompetencia
Cafpe@,de Gener.a! de Sin info. Sin detalle Se remiti6 a la
Investigacion 24. Justicia
>, FGR.
Militar.
Juzaado Incompetencia.
9 Actos privativos Se remitio al
Quinto de 11 de )
i~ < de la libertad y Juzgado
Juicios de Amparo 12 | Distrito en el | octubre de L
desapariciéon Tercero de
estado de 2018 o
, forzada Distrito en
Coahuila .
Tamaulipas.

9) Expediente CNDH/2/2018/3081/VG

546. Con motivo de la denuncia de Q16, sobre los hechos ocurridos el 1° de abril
de 2018, en los que presuntamente V15 fue detenido por personal naval, el MPF
en Nuevo Laredo, Tamaulipas, inicio la Carpeta de Investigacion 25, en contra de
guien resulte responsable, por el delito de Desaparicion Forzada de Persona.
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547. EIl 1° de junio de 2018, se decliné competencia por especialidad a favor de la
Fiscalia Especializada lo que dio origen a la Carpeta de Investigacion 26, misma
gue se encuentra en fase investigacion inicial.

548. El 30 de mayo de 2018, la SEMAR inform6 que, con motivo de los hechos
materia de la queja, el OIC en ese Instituto Armado inicio la investigacion por
presunta responsabilidad administrativa PRAD15.

549. La FGJM inici6 la Carpeta de Investigacion 27, que el 14 de diciembre de
2018 se remitid por incompetencia a la FGR, toda vez que “...se advirtio (...) que
se encuentran involucradas personas civiles”.

550. Aunado a lo anterior, el 24 de abril de 2018 Q16 promovié el Juicio de
Amparo 13, por la detencion arbitraria de V15 en el que se sefiala como autoridad
responsable al “Titular de la SEMAR y al Encargado o comandante de la Base de
Operaciones Temporal del mismo Instituto Armado”. De acuerdo con informacién
publica, el juicio de amparo se encontraba en instruccion al 17 de marzo de 2020.

Expediente CNDH/2/2018/3081/VG

Procedimiento, Autoridad Fecha de|Delito, acto | Situacion

investigacion, gue conoce. |[inicio reclamado o |juridica/

recurso, etc. conducta sentido de la
investigada. resolucién.

Declinada por

MPF, en Desapariciéon

Carpeta de 01 de abril torzada d incompetencia a
Investigacion 25 Nuevo de 2018 orzada ce la Fiscalia
Laredo. ' personas T
Especializada.
Carpeta de Fiscalia 1° de junio Dfesapgrlt(:jlon _Enfase de
Investigacién 26 | Especializada | de 2018 orzada de Investigacion
personas inicial.
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Procedimiento, Autoridad Fecha de |Delito, acto | Situacion
investigacion, que conoce. |inicio reclamado o |juridica/
recurso, etc. conducta sentido de la
investigada. resolucién.
Probable
OlCenla |30 de mayo o .
PRAD15. SEMAR de 2018 respo_n_sabﬂ@ad Sin detalle
administrativa
Remitido a la
| Ca:.peta. ,dez7 FGIM Sin info. Sin detalle FGR por
nvestigacion incompetencia.
Juzgado
Cuarto de 24 de abril Desaparicion En instruccion
Juicio de Amparo 13 | Distrito en el de 2018 forzada de (al 17 de marzo
Estado de ' personas. de 2020)
Tamaulipas

10) Expediente CNDH/2/2018/3997/VG

551. Con motivo del “aviso” por parte de agentes de la Policia Estatal
Investigadora al agente del MP sobre el hallazgo de dos cadaveres sin identificar,
el 25 de abril de 2018 se inici6 la Carpeta de Investigacion 30, en contra de quien
resulte responsable, por la probable comision del delito de homicidio en agravio de
dos personas, que posteriormente fueron identificadas como V16 y V17.

552. El 17 de mayo de 2018 la Delegacion Estatal de la FGR en Tamaulipas inicio
la Carpeta de Investigacion 28, por el delito de desaparicién forzada de personas
en agravio de V16. Esta investigacion fue remitida por razén de competencia a la
Fiscalia Especializada, la que determiné ejercer la facultad de atraccion el 1° de
junio de 2018, iniciando la Carpeta de Investigacion 29.

553. El 24 de abril de 2018, se radicé el Juicio de Amparo 14, en el Juzgado
Cuarto de Distrito en Nuevo Laredo, con motivo de la demanda de amparo
promovida por Q17, en favor de su hijo V16, por su detencion ilegal e
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incomunicacion, en la que sefial6 como autoridad presuntamente responsable a
personal de la SEMAR destacado en las Bases de Operaciones en Nuevo Laredo.

554. Durante el tramite del Juicio de Amparo 14, fue localizado sin vida V16; por lo
qgue el Juzgado Cuarto de Distrito en Tamaulipas determin6é tener por “no
presentada la demanda de amparo” y, mediante acuerdo del 12 de febrero de
2020, determindé archivar el juicio de amparo como asunto concluido,
determinaciéon que causo estado el 2 de marzo de 2020.

555. En junio de 2018, el OIC en la SEMAR informé sobre el inicio de la
investigacion de presunta responsabilidad administrativa PRAD16.

Expediente CNDH/2/2018/3997/VG

. . Fecha Delito, acto S_itl{apién
Procedimiento, Autoridad de reclamado o juridica/
investigacioén, recurso, etc. | que conoce. . conducta sentido de la
investigada. resolucion.
MP en Nuevo Homicidio
Laredo, 25 de doloso.
Carpeta de Investigacion 30 | Tamaulipas. | abril de | Contra quien Sin detalle
(PGJ- 2018 resulte
Tamaulipas) responsable.
MPF, Remitida por
L Delegacion 17 de Desapariciébn | incompetencia
Carpeta de Investigacion :
o8 en mayo forzada de en la r_natetla a
Tamaulipas | de 2018 persona. la Fiscalia
de la FGR. Especializada
o Fiscalia . 1°' de Desaparicion ' En que dg
Carpeta de Investigacion 29 E S junio de forzada de investigacion
specializada 2018 nicial
personas. inicia
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Fecha Delito, acto Situacion
Procedimiento, Autoridad de reclamado o juridica/
investigacion, recurso, etc. | que conoce. inicio conducta sentido de la
investigada. resolucién.
Juzgado Actos privativos
Cuarto de 24 de de la libertad.
Juicio de Amparo 14 Distrito en abril de | Desaparicion Concluido.
P Nuevo 2018 forzada de
Laredo. personas.
. Probable
OlCenla |[Juniode - .
PRAD16 SEMAR 2018 requn_sabll!dad Sin detalle
administrativa.

11) Expediente CNDH/2/2018/4000/VG

556. El 25 de abril de 2018 la PGJ inicio6 la Carpeta de Investigacion 33, en contra
de “quien resulte responsable”, por la probable comision del delito “privacion ilegal
de la libertad y otras garantias”, previsto en el articulo 388 del Cédigo Penal para
el Estado de Tamaulipas, en agravio de V18 y V19.

557. Encontrdndose en tramite la Carpeta de Investigacion 33, el 18 de mayo de
2018, la Policia Estatal Investigadora inform6 al MP sobre el hallazgo de una fosa
clandestina en el kilbmetro 13 de la carretera nacional Nuevo Laredo — Monterrey,
aproximadamente a 6 kilbmetros dentro de la brecha denominada “El carbén”,
donde se localizaron semienterrados los cuerpos sin vida de quienes
posteriormente fueron identificados como V18 y V19.

558. ElI 18 de mayo de 2018, con motivo del hallazgo de la fosa donde se
encontraron los cuerpos sin vida de V18 y V19, el MP radicé la Carpeta de
Investigacion 34, por el delito de homicidio doloso en agravio de ambas victimas,
en contra de quien resulte imputado.
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559. El 19 de mayo de 2018, el agente del MP dictdé, en la Carpeta de
Investigacion 33, un acuerdo de incompetencia en la materia, por lo que esa
indagatoria fue enviada a la agencia del MP adscrito a la Unidad General de
Investigacion y se acumuld a la Carpeta de Investigacion 34.

560. El 23 de abril de 2018, el agente del MPF en Nuevo Laredo, Tamaulipas,
inicié la Carpeta de Investigacion 31, por el delito de desaparicion forzada de
personas en agravio de V18 y V19.

561. El 31 de mayo de 2018, el agente del MPF acordd remitir por incompetencia
en la materia, la Carpeta de Investigacién 31, a la Fiscalia Especializada, la cual
determind ejercer la facultad de atraccién sobre esa investigacién y radicé a su
vez la Carpeta de Investigaciéon 32, por la probable comisién del delito de
desaparicion forzada de personas, en contra de quien resulte responsable, misma
gue se encuentra en etapa de investigacion inicial.

562. La SEMAR informé que el OIC en esa dependencia inicié la investigaciéon de
presunta responsabilidad administrativa PRAD17 y su acumulada PRAD18, que
podria desprenderse de los hechos relativos a la desaparicion de personas en
Nuevo Laredo.

563. La SEMAR informé el inicio de la Carpeta de Investigacion 35, en la FGJM,
misma que fue remitida a la FGR, por incompetencia del fuero militar.

564. Con motivo de la demanda de amparo promovida por Q20, en favor de V19,
el 28 de abril de 2018, el Juzgado Cuarto de Distrito en Tamaulipas, radico el
Juicio de Amparo 15. El 23 de enero de 2020, la autoridad jurisdiccional determind
tener por no presentada la demanda de amparo.
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Expediente CNDH/2/2018/4000/VG

Procedimiento, Autoridad Fecha |Delito, acto | Situacion
investigacioén, recurso, etc. | que conoce. |de reclamado o |juridica/
inicio conducta sentido de la
investigada. resolucion.
MP en Nuevo s Concluida por
Privacion ilegal L
Laredo, 25 de de Ia livertad acumulacion a
Carpeta de Investigacién 33 | Tamaulipas. | abril de Y1 la Carpeta de
otras N
(PGJ- 2018 arantias” Investigacion
Tamaulipas) 9 ' 34
MP en Nuevo
Laredo, 19 de Homicidio
Carpeta de investigacion 34 | Tamaulipas. | mayo doloso Sin detalle
(PGJ- de 2018
Tamaulipas)
Concluida. Se
. Nuevo | 23de | Desaparicion | U0 B0
Carpeta de Investigacion 31 abril de forzada de .
laredo, en la materia a
. 2018, personas. . .
Tamaulipas la Fiscalia
Especializada.
Fiscalia 1de Desaparicion En etapa de
Carpeta de Investigacion 32 o junio de forzada de investigacion
Especializada TS
2018 personas. inicial.
Remitida por
Carpeta de Investigaciéon 35 FGJIM Sin info. Sin detalle incompetencia
a la FGR.
Juzgado 28 de Actos privativos | Concluido el
Cuarto de abril de de la libertad. | 23 de enero de
Juicio de Amparo 15 Distrito en Desaparicion 2020, por
2018.
Nuevo forzada de acuerdo que
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Procedimiento, Autoridad Fecha |Delito, acto | Situacién
investigacion, recurso, etc. |que conoce. |de reclamado o |juridica/
inicio conducta sentido de la
investigada. resolucién.
Laredo. personas. tuvo por no
presentada la
demanda de
amparo.
Probable
PRADI7y su acumulada OIC- SEMAR | Sin info. | responsabilidad Sin detalle
PRAD18 - .
administrativa.

12) Expediente CNDH/2/2018/4426/VG

565. EI 12 de mayo de 2018 Q21 denuncié ante el MPF la detencién y
desaparicion de V20, en hechos que atribuyé a personal de la SEMAR. Con
motivo de la denuncia, el MPF inicié la Carpeta de Investigacién 36, en contra de
quien resulte responsable, por la probable comisién del delito de desaparicion
forzada de persona.

566. EIl 1 de junio de 2018, la carpeta de investigacion fue enviada por
incompetencia de la especialidad a la Fiscalia Especializada, la cual inicio la
Carpeta de Investigacion 37, en contra de quien resulte responsable por delito de
desaparicion forzada en agravio de V20. De conformidad con la ultima informacion
proporcionada por la FGR, dicha carpeta se encuentra en etapa de investigacion
inicial.

567. El 20 de agosto de 2018, la SEMAR comunic6 a esta Comision Nacional que
la FGJM integraba la Carpeta de Investigacion 38 y el 17 de enero de 2019, la
indagatoria fue remitida a la PGR, por ser un asunto de su competencia.

568. El 13 de septiembre de 2018, el OIC en la SEMAR informd que inicid la
investigacion por presunta responsabilidad PRAD19.
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569. El 12 de mayo de 2018, Q21 promovié demanda de amparo a favor de V20,
en la cual sefial6 como actos reclamados la detencion ilegal del agraviado por
parte de elementos de la SEMAR, por lo que el Juzgado Tercero de Distrito en
Tamaulipas, con sede en Nuevo Laredo, admitié la demanda y radic6 el Juicio de
Amparo 18, en el cual dictdé la suspension de plano y ordend diligencias de
busqueda de V20.

570. Mediante acuerdo del 7 de junio de 2018, el Juzgado Noveno de Distrito en
el estado de Guanajuato, inicio el Juicio de Amparo 19, con motivo de la demanda
promovida por Q21 en la que reclam6 la detencion y desaparicion de V20,
atribuyendo tales hechos a personal de la SEMAR. En el Juicio de Amparo 19 se
decretd la suspension de plano y ordeno diligencias para su busqueda, no
obstante, en el mismo acto se determiné declinar la competencia para conocer
Juicio de Amparo 19 al Juzgado de Distrito en Turno en Tamaulipas.

571. El 12 de junio de 2018, el Juzgado Tercero de Distrito en Tamaulipas, con
sede en Nuevo Laredo, estimé no tener competencia para conocer del Juicio de
Amparo 19, empero, registro el expediente Juicio de Amparo 20, teniendo como
autoridad responsable a la Fiscalia Especializada, por la probable falta de
investigacion de oficio y con la debida diligencia para la busqueda urgente con
vida de V20.

572. El 15 de junio de 2018, el Juzgado Noveno de Distrito en el estado de
Guanajuato, solicité al Tribunal Colegiado en Materia Penal en turno, resolviera el
conflicto competencial entre ese juzgado y el Juzgado Tercero de Distrito en
Tamaulipas, con sede en Nuevo Laredo.

573. Mediante resolucion del 23 de agosto de 2018, sobre el conflicto
competencial respectivo, el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del
Decimosexto Circuito, resolvié que el Juzgado Tercero de Distrito en Tamaulipas,
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con sede en Nuevo Laredo, era legalmente competente para conocer de la
demanda de amparo promovida por Q21.

Expediente CNDH/2/2018/4426/VG

Procedimiento, Autoridad Fecha | Delito, acto |Situacion
investigacion, recurso, etc. que de reclamado o |juridica/
conoce. inicio |conducta sentido de la
investigada. |resolucion.
MPF, Remitida por
. 12 de i : .
Delegacion mayo Desaparicién | incompetencia
Carpeta de Investigacion 36 en de forzada de de la materia a
Tamaulipas 2018 persona. la Fiscalia
de la FGR. Especializada.
Fiscalia 1lde Desaparicién En fase de
Carpeta de Investigacion 37 Especializada | junio de forzada de investigacién
2018. persona. inicial.
Juzgado Detencion
Tercero de 12 de ilegal, . -
o Distrito en mayo | incomunicacion En instruccion
Juicio de Amparo 18 . . . (al 13 de marzo
Tamaulipas, de y violaciones al de 2020)
con sede en 2018. articulo 22
Nuevo Laredo constitucional.
Se remiti6 por
Actos incompetencia
Juzgado reclamados: al Juzgado
Noveno de 7 de detencién Tercero de
Juicio de Amparo 19 Distrito en el | junio de ilegal, Distrito en
estado de 2018 | incomunicacion | Tamaulipas.
Guanajuato. y desaparicion Antecedente
forzada. del Juicio de
Amparo 20.
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Procedimiento, Autoridad Fecha |Delito, acto | Situacién
investigacioén, recurso, etc. que de reclamado o |juridica/
conoce. inicio |conducta sentido de la
investigada. |resolucion.

Juzgado
TDei;(;reitrg gr? 12 de | Mismos que en | En instruccion
Juicio de Amparo 20 Tamaulinas junio de el Juicio de al 24 de enero
Pas, 172018 Amparo 19 de 2020.
con sede en

Nuevo Laredo

13) Expediente CNDH/2/2018/4584/NVG

574. El 21 de mayo de 2018, en la PGJ se inici6 la Carpeta de Investigacion 39,
por el delito de secuestro, en agravio de T25. El 22 de mayo de 2018, la Carpeta
de Investigaciéon 39 fue remitida por incompetencia a la Unidad General de
Investigacion 1 Especializada en el combate al secuestro, en Reynosa,
Tamaulipas.

575. El 23 de mayo de 2018, Q23 presentd una denuncia ante el agente del MPF,
en Nuevo Laredo, por la desaparicion de su hijo V21, por lo que se inici6 la
Carpeta de Investigacion 40.

576. El 1° de junio de 2018, la Carpeta de Investigacion 40 fue remitida a la
Fiscalia Especializada por razon de competencia, asignandole el nimero Carpeta
de Investigacion 41, que actualmente se encuentra en etapa de investigacion
inicial.

577. El 24 de mayo de 2018, Q23 promovié demanda de amparo en favor de su
hijo V21, en el Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de Tamaulipas, con sede

en Nuevo Laredo, por actos consistentes en desaparicidon forzada, incomunicacién
y privacion de la libertad en contra de la SEMAR. En misma fecha, se admitid
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dicha demanda, radicandose el Juicio de Amparo 21, en el cual se decreto la
suspensién de plano de los actos reclamados a la SEMAR consistentes en
incomunicacion, actos que atenten contra la vida y la integridad corporal y
desaparicion forzada.

578. Al 6 de enero de 2018, el Juicio de Amparo 21 continuaba en instruccion, sin
gue se haya dictado sentencia constitucional, lo que se hizo constar en el acta
circunstanciada respectiva.

579. El 6 de junio de 2018, Q23 (a través de la Asesoria Juridica Federal de la
CEAV), promovié demanda de amparo en favor de su hijo V21, ante el Juzgado
Noveno de Distrito en el Estado de Guanajuato, con sede en Irapuato, por actos
consistentes en desaparicion forzada, privacion de la libertad y omisién en el
deber de investigar de manera diligente, en contra de la SEMAR vy la Fiscalia
Especializada.

580. Tras admitirse la demanda, se inicié el Juicio de Amparo 23, en el cual se
decreto la suspension de plano de los actos reclamados a la SEMAR, consistentes
en incomunicacién, actos que atenten contra la vida y la integridad corporal y
desaparicion forzada, se giraron exhortos de basqueda y se ordenaron diligencias
para la localizacion de V21. Por su parte, a la FGR se le requiri6 para que
realizara una investigacion seria, imparcial y efectiva sobre los hechos.

581. La Jueza Novena de Distrito, acordé su incompetencia para conocer del
amparo, en favor del Juez en turno en el Estado de Tamaulipas. Tras resolverse el
respectivo conflicto competencial, el 24 de agosto de 2018, el Juzgado Tercero de
Distrito en el Estado de Tamaulipas, aceptdé la competencia para conocer de la
demanda de amparo, convalidé las actuaciones realizadas por su homoéloga Jueza
Novena de Distrito en el estado de Guanajuato y radicé el Juicio de Amparo 22,
para continuar con las diligencias de busqueda de V21.
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582. Mediante informe del 16 octubre de 2018, el Juez Tercero de Distrito en el
estado de Tamaulipas comunicé a la Comision Nacional que en el Juicio de
Amparo 22 no se habia emitido sentencia constitucional. De acuerdo con la
consulta realizada el 14 de enero de 2020 en el Sistema Integral de Seguimiento
de Expedientes del Consejo de la Judicatura Federal, a esa fecha el Juicio de
Amparo 22, continuaba en tramite y no existen sentencias asociadas a ese
expediente, lo que consta en el acta circunstanciada respectiva.

583. Mediante oficios de 13 de septiembre y 10 y 30 de octubre de 2018, la
SEMAR inform¢ a esta Comision Nacional sobre el inicio del PRAD20 en el OIC, el
cual a esa fecha se encontraba en etapa de investigacion.

584. A través de oficio con fecha 11 de diciembre de 2018, la UPDH de la SEMAR
inform6 que en la FGJM se inicié de la Carpeta de Investigacion 42, misma que
por conducto de oficio de fecha 7 de noviembre de 2018 fue remitida por razén de
competencia al MPF para que siga conociendo de la misma.

585. EIl 21 de junio de 2019, la CEAV informé que tiene registrado el nombre de
V21 dentro de sus investigaciones, encontrandose inscrito en el Registro Federal
de Victimas.

Expediente CNDH/2/2018/4584/VG

. Delito, acto . e
Procedimiento, . Fecha ’ Situacién juridica/
investigacion, recurso LonTeleT de TEELEEED & sentido de la
° etc' || GlE ConeeE inicio conducta resolucién
: investigada. '
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Procedimiento, . Fecha DEliE, G2t Situacion juridica/
: . > Autoridad reclamado o )
investigacion, recurso, de sentido de la
que conoce. | . . . conducta g
etc. inicio | . : resolucion.
investigada.
Desaparicion
MPF adscrito 23 de forzada de Remitida a la Fiscalia
ala Mmavo persona, en Especializada.
Carpeta de Investigacion 40. | Delegacion en dg agravio de V21,
Tamaulipas de 2018 en contra de Dio origen a la Carpeta
la FGR quien resulte de Investigacion 41.
responsable
o 1lde Desaparicion
Fiscalia juni forzada de Enfase de i tigacié
Carpeta de Investigacion 41 | Especializada juanO ntase .e.".]vles 'gacion
FGR. e persona, en inicial.
2018. | agravio de V21.
Delitos realizados
L Sin probablemente Declinacion de
Carpeta de Investigacién 42. FGIM info. por personal competencia al MPF
naval
Actos
consistentes en
desaparicion
24 de forzada,
Juzgado Cuarto . S . .
Juicio de Amparo 21. de Distrito en mé;\yo incomunicacion y En instruccion
Tamaulipas. e privacion de la al 14 de enero de 2020.
2018 libertad en
agravio de V21
en contra de la
SEMAR.
Actos
consistentes en
desaparicion
Juzgado 24 de forzada,
. Tercero de agosto | incomunicaciény | En instruccion al 13 de
Juicio de Amparo 22 Distrito en de privacién de la marzo de 2020.
Tamaulipas. 2018 libertad en

agravio de V21
en contra de la
SEMAR.
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investigacion, recurso, de sentido de la
etc que CoNOCe. | inicio eI resolucioén
' investigada. '
Desaparicion
forzada, privacion
Juzgado de la libertad e
incomunicacién Concluido por
Juicio de Amparo 23 Dl\ilgt\r/i?g%r?eel 'uﬁig?ﬂe en agravio de incompetencia, remitido al
dod J 2018 V21, asi como Juzgado Tercero de
Esta ode omisién en el Distrito en Tamaulipas.
Guanajuato deber de
investigar de
manera diligente.
PRAD20 OlCenla Sin Probable falta En etapa de
SEMAR info. administrativa. investigacién

14) Expediente CNDH/2/2018/4702/VG

586. El 1 de junio de 2018 se inici6 en la Fiscalia Especializada la Carpeta de
Investigacion 45, por el delito de desaparicion forzada de persona, en agravio de
V22. De acuerdo con informacion publicada por la FGR la carpeta de investigacion
continla en fase de investigacion inicial.

587. La FGJM inicio la Carpeta de Investigacion 47, con motivo de los hechos.

588. ElI OIC en la SEMAR inici6 el expediente de investigacion de presunta
responsabilidad administrativa PRAD21 que, segun la informacion recibida en
octubre de 2019, se encontraba en integracion a esa fecha.

Expediente CNDH/2/2018/4702/VG

o _ Fecha Delito, acto S_itu,a_cién
Procedimiento, Autoridad de reclamado o juridica/
investigacion, recurso, etc. que conoce. | . . - conducta sentido de la
investigada. resolucién.
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Fecha Delito, acto Situacion
Procedimiento, Autoridad de reclamado o juridica/
investigacion, recurso, etc. que conoce. | . . - conducta sentido de la
investigada. resolucién.
. . 1de .
L Fiscalia _— Desaparicién En fase de
Carpeta de Investigaciéon E . junio . . -7
45 specializada de forzada de mvgs_’ugauon
FGR. 2018 persona. inicial.
Delitos
Sin realizados Declinacion de
Carpeta de investigacion 47 FGJIM dato probablemente | competencia al
por personal MPF
naval
PRAD21 OlCenla Sin Probable falta En etapa de
SEMAR dato administrativa. investigacién

15) Expediente CNDH/2/2018/6886/VG

589. El 4 de mayo de 2018, Q25 y Q26 acudieron a la Delegacion Estatal de la
FGR, donde presentaron denuncia de hechos por la desapariciéon de su familiar
V23, por lo que se inici6 la Carpeta de Investigacion 48.

590. El 1° de junio de 2018, la Carpeta de Investigacion 48 fue remitida a la
Fiscalia Especializada, donde se inicid la Carpeta de Investigacion 49, que
actualmente se encuentra en etapa de investigacion inicial.

591. Asimismo, con motivo del hallazgo del cuerpo sin vida de V23 y otras dos
personas que posteriormente se identificaron como V24 y V25, se inici6 en la FGJ
de Nuevo Leodn la Carpeta de Investigaciéon 50, por la probable comision del delito
de homicidio calificado, en la que Q25 y Q26 denunciaron como probables
responsables a personal de la SEMAR.

158/331



Comision Nacional de los Derechos Humanos

592. El 13 de septiembre de 2018, el OIC en la SEMAR inform6 a esta Comision
Nacional sobre el inicio de la investigacion de presunta responsabilidad
administrativa PRAD22, con motivo de la queja de Q25.

593. El 25 de septiembre de 2018, la UPDH de la SEMAR informo el inicio en la
FGJM de la Carpeta de Investigacion 51, que el 13 de noviembre de 2018 fue
remitida por razén de competencia al MPF.

594. EI 21 de junio de 2019, la CEAV informé que V23 no se encontraba inscrito

en el Registro Federal de Victimas hasta ese momento.

Expediente CNDH/2/2018/6886/VG

Procedimiento, | Autoridad Fecha |Delito, acto |Situacion
investigacion, |que conoce. de reclamado o |juridica/ sentido
recurso, etc. inicio conducta de laresolucion.
investigada.
Desaparicion Remitida a la
MPF en Nuevo forzada de
Laredo, 4 de persona, en Fiscalia
Carpeta de Delegacion mayo de | agravio de V23
Investigacion 48 9 4 9 ' Especializada.
Estatal de la 2018 en contra de A d de |
FGR. quien resulte nt%ce ented ela
responsable. ar_peta_, N
Investigacion 49
1d Desaparicion En etapa de
. . e . . A
Carpeta de Fiscalia - forzada de investigacion inicial
A o junio de -
Investigacion 49 Especializada. 2018 persona, en (Al 8 de julio de
" | agravio de V23. 2019)
OlCenla . Probable falta Etapa de
PRAD22 SEMAR Sin info. administrativa investigacion
Carpeta de Delitos Declinacion de
investigacién FGJIM Sininfo. | realizados por .
competencia al MPF
51 personal naval
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16) Expediente CNDH/2/2018/7542/VG

595. ElI 20 de mayo de 2018, el MPF en Nuevo Laredo inici6 la Carpeta de
Investigacion 52 “en contra de quien resulte responsable”, con motivo de la
comparecencia de Q27, quien denuncid la desaparicion de su hijo V26.

596. Con motivo de la atraccion ejercida por la Fiscalia Especializada de la
Carpeta de Investigacion 52, el 1° de junio de 2018 se inici0 la Carpeta de
Investigacion 53.

597. La FGJM inici6 la Carpeta de Investigacion 54, en la cual se declind
competencia en favor de la Delegacién en Tamaulipas de la FGR.

598. El Organo Interno de Control en la SEMAR informé sobre el inicio de la

investigacion de presunta responsabilidad administrativa PRAD23.

Expediente CNDH/2/2018/7542/NVG

Procedimiento, Autoridad Fecha rgg::%’a?jcgoo Situacion juridica/
investigacion, e Conoce de conducta sentido de la
recurso, etc. q " | inicio | . : resolucion.
investigada.
Agente del Desaparicion
MPF en Nuevo P -, . P
forzada de Remitida a la Fiscalia
. L, Laredo 20 de .
Carpeta de Investigacion - personas, en Especializada.
(delegacion mayo . R
52 contra de quien | Dio origen a la Carpeta
Estatal en de 2018 . -
) resulte de Investigacion 53
Tamaulipas de responsable
la FGR) P :
Carpeta de Investigacion Fiscalia . 1_de Desaparicion En etapa de
o junio de forzada de . N
53. Especializada. investigacién inicial.
2018. personas.
Area de quejas
PRAD23 del OIC enla | Sin info. ;J%ﬁg[{?;?\llts Sin detalle
SEMAR '
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. — Delitos Declinacion de
Carpeta de investigacion FGIM Sininfo. | realizados por ;
54 competencia al MPF
personal naval

17) Expediente CNDH/2/2018/2254/NVG

599. El 20 de marzo de 2018, el Centro de Orientacién y Denuncia de la entonces
PGJ de Nuevo Leodn, inici6 la Carpeta de Investigacidon 58, por el delito de
homicidio, en contra de quien resulte responsable, con motivo de la recepcion del
Informe Policial Homologado suscrito por elementos de la Secretaria de Seguridad
Publica y Transito del municipio de Anadhuac, Nuevo Ledn, en el que se denuncié
el hallazgo del cuerpo sin vida de una persona que posteriormente se identifico
como V27.

600. El 22 de octubre de 2018, la FGJ de Nuevo Leon, informé que con motivo de
la denuncia de F42 sobre los hechos ocurridos en perjuicio de V27, el MP
integraba la Carpeta de Investigacion 55, en la Unidad 2 Especializada en
Homicidios y Lesiones Dolosas, en Escobedo, Nuevo Leén, teniéndose como
presuntos responsables a “Marinos” (sic).

601. El 28 de junio de 2018, la SEMAR comunicé a la Comision Nacional que, con
motivo de la queja, el OIC en la SEMAR inicié la investigacién de presunta
responsabilidad administrativa PRAD24.

602. La FGJM inici6 la Carpeta de Investigacion 57 y el 10 de agosto de 2018 la
remitié a la Delegacion de la FGR en Tamaulipas.

603. El 5 de julio de 2019 la FGR comunico a la Comisién Nacional que la Fiscalia
Especializada se encontraba integrando la Carpeta de Investigacion 56. Se
informo6, asimismo, sobre la Carpetas de Investigacion 59, tramitada en la
Delegacion en Tamaulipas de la FGR, asi como de Carpeta de Investigacion 60
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radicada en la Subprocuraduria de Derechos Humanos, Prevencion del Delito y
Servicios a la Comunidad de la FGR.

604. El 26 de septiembre de 2019, la SEMAR y F42, madre de V27, suscribieron
un convenio con el objeto de efectuar la reparacion del dafio, mediante la entrega
por parte de la SEMAR de una compensacion en dinero a F42, asimismo, la
SEMAR se comprometié a continuar colaborando ampliamente con el MPF en las

investigaciones que se integran con motivo de los hechos denunciados (homicidio

de V27).

Expediente CNDH/2/2018/2254/NVG

Procedimiento . el delp Situacion juridica/
. . L, ! Autoridad Fecha de reclamado o )
investigacion, recurso, L sentido de la

otc gue conoce. inicio conducta resolucién
' investigada. '
Caf_pet"’? ,de PGJ del ESta(,jO Sin info. Homicidio Sin detalle
Investigacion 55 de Nuevo Ledn
Coetade | ML | uioge | Desperer
Investigacion 56 - 2018 Sin detalle
Tamaulipas. personas
Carpeta de Remitida al MPF por
peta FGJIM Sin info. Sin detalle competencia del
Investigacion 57
fuero federal.

Carpeta de PGJ del Estado 20 de - .
. N . marzo de Homicidio Sin detalle
investigacion 58 de Nuevo Ledn

2018

Carpeta de MPF Delegacion
. peta | de laFGR en Sin info. Sin detalle Sin detalle
investigacion 59 .

Tamaulipas.
Subprocuraduria
Carpeta de de Derechos Sin info. Sin detalle Sin detalle

investigacion 60

Humanos de la
FGR.
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605. A la fecha de la emision de la presente recomendacién V1, V2, V3, V5, V6,
V7, V11, V12, V13, V14, V15, V20 y V21 contintan en calidad de desaparecidos
pues se desconoce su destino o paradero.

IV. OBSERVACIONES.

606. Esta Comision Nacional reitera que el Estado mexicano tiene la obligacion de
garantizar la seguridad y salvaguardar el orden publico. En tal virtud, no se opone
a la detencion ni al sometimiento de una persona cuando su conducta flagrante
estd prevista como delictiva por la legislacién penal y las leyes autorizan el uso
legitimo de la fuerza y de las armas de fuego. Tampoco se opone a que los
servidores publicos con facultades para hacer cumplir la ley realicen su deber,
siempre que tales actos se apeguen a lo dispuesto en la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en los tratados internacionales suscritos y
ratificados por México y en las leyes y reglamentos aplicables. Es importante que
el Estado mexicano, a través de sus instituciones publicas, cumpla con eficacia el
deber juridico que tiene de prevenir conductas delictivas y, en su caso, se
impongan las sanciones legales correspondientes a quienes las cometan, sin que
con motivo de ello se vulneren derechos humanos.

607. Por su naturaleza y complejidad, el crimen organizado en sus distintas
formas constituye por si mismo una grave amenaza para la comunidad, toda vez
gue atenta contra la seguridad, estabilidad y gobernabilidad democratica de los
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Estados, obstaculiza su desarrollo e impide la vigencia de los derechos humanos.
No obstante, para enfrentar dicha problematica es preciso que las autoridades
actien en todo momento dentro de los limites y conforme a los procedimientos
gue permitan preservar tanto la seguridad publica como los derechos humanos.ie
Lo anterior implica que ante situaciones que atenten contra seguridad interna, el
Estado no puede alegar una situacion de emergencia como medio para suprimir o
denegar derechos garantizados por la Constitucion Federal, tampoco privarlos de
contenido real, ni argumentar el combate al crimen organizado como justificacion
para practicar o tolerar actos violatorios de derecho humanos, tales como la
tortura, las desapariciones forzadas y ejecuciones extrajudiciales, entre otras
graves violaciones.

608. Del andlisis y valoracion logico-juridicos realizado al conjunto de evidencias
gue integran los expedientes de queja, la Comision Nacional cuenta con
elementos de conviccion sobre las violaciones a los derechos humanos a la
libertad personal, a la integridad y seguridad personal, a la personalidad juridica y
al trato digno, por hechos consistentes en la desaparicion forzada de V1, V2, V3,
V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20,
V21, V22,V23, V26 y V27; el derecho a la vida, por las ejecuciones extrajudiciales
de V4, V8, V9, V10, V16, V17, V18, V19, V23, V24, V25 y V27, que no han sido
esclarecidas por parte de las autoridades respectivas, asi como el derecho a la
inviolabilidad del domicilio, en agravio de T5, T6, T7, T8, T9, Q5, V5, V6, V7, Vl1ly
V12 y Q13, F17, F18, F19; a la integridad personal por los tratos crueles,
inhumanos y degradantes perpetrado en agravio de Q5, T11, Q7, Q8, T12 y T13
guienes presenciaron el momento de la detencion de V5, V6 y V7;y a la verdad y

19 Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso Alvarado Espinoza y otros Vs. México
(fondo, reparaciones y costas), sentencias del 28 de noviembre de 2018, parrafo: 178.
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al acceso a la justicia en agravio de Q1, Q2, Q3, Q5, Q6, Q7, Q8, Q12, Q13, Q14,
Q15, Q16, Q21, Q22, Q23, Q24 y Q27, familiares de V1, V2, V3, V5, V6, V7, V11,
V12,V13, V14, V15, V20y V21, al tenor de lo siguiente:

A. Desaparicion forzada de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12,
V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22,V23,V26 y V27.

609. La Convencién Internacional para la Proteccion de Todas las Personas
contra las Desapariciones Forzadas y la Convencion Interamericana sobre
Desaparicion Forzada de Personas, son instrumentos de derecho internacional
vigentes y aplicables a los presentes hechos que establecen los elementos
constitutivos de la desaparicion forzada, a saber: a) el arresto, la detencién, el
secuestro o cualquier otra forma de privacion de libertad; b) la participacion de
agentes del Estado o de personas o grupos de personas que actian con la
autorizacion, el apoyo o la aquiescencia del Estado, y c) la negativa a reconocer
dicha privacion de libertad o del ocultamiento de la suerte o el paradero de la
persona desaparecida.

e Detencion arbitraria y/o privacion de la libertad en agravio de V1, V2, V3,
V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20,
V21, V22,V23,V26y V27.

610. Toda desaparicion forzada tiene su punto de inicio con la detencion, el
arresto o cualquier otra forma de privacion de la libertad. Del analisis realizado a
los expedientes se advierte que entre el 20 de febrero y el 23 de mayo de 2018, al
menos 25 personaszo fueron privadas ilegalmente de su libertad en diversos

20 De estas 25 personas, 20 son adultas, a saber: V1, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12,
V13, V14, V17, V18, V19, V20, V21, V22, V23, y 5 son menores de edad: V2, V15, V16, V26 y
V27.
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lugares de Nuevo Laredo y en distintas fechas durante ese periodo. Con base en
lo narrado por las victimas y quejosos es posible identificar los siguientes patrones
comunes de las detenciones:

610.1. Las detenciones de V15, V16, V18, V19, V20, V21, V22, V23, V26 y
V27 ocurrieron en la via publica. De éstos, V16, V18, V19, V21, V23 y V26,
fueron detenidos en las inmediaciones de tiendas de conveniencia de la
cadena comercial “Oxx0”, cercanas a gasolineras, por presuntos elementos
de la SEMAR, que se transportaban a bordo de camionetas oficiales y
vehiculos particulares.

610.2. V1 y V2 fueron detenidos conjuntamente en la via publica, en el
contexto de un accidente de transito, cuando viajaba en el Vehiculo 1.
Mientras que V3 fue detenido en similares circunstancias, es decir, en un
evento de transito cuando viaja en el Vehiculo 5.

610.3. V8, V9 y V10 fueron interceptados por elementos de la SEMAR, a bordo
de camionetas en la via publica, cuando iban a bordo del Vehiculo 6. En un
distinto evento, V13 y V14, fueron interceptados cuando se dirigian a una
tienda de conveniencia, a bordo del Vehiculo 8.

610.4. Las detenciones de V4, V5, V6 y V7, se realizaron mediante cateos
ilegales en el interior de domicilios particulares (una casa habitacion, el
Taller 1 y en el Yonke 1). En el caso de V11 y V12 fueron detenidos
cuando se encontraban a fuera de la casa de V12, que también de utilizaba
como tienda de abarrotes. Este establecimiento fue cateado ilegalmente
por elementos de la SEMAR durante la detencion de V11y V12.
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611. Este primer aspecto se analiza y acredita en cada uno de los casos materia
de la presente recomendacién, pues como se desarrolla enseguida, las victimas
fueron detenidas y privadas de su libertad, sin que los elementos aprehensores
exhibieran mandamiento escrito emitido por autoridad competente, orden de
aprehension, orden de cateo, y sin que existiera flagrancia o caso urgente, que
los autorizara a llevar a cabo dicha detencion, aunado todo ello a que no fueron
puestos a disposicion de ninguna autoridad, y con excepcion de V22 y V26,
ninguna otra victima ha sido puesta en libertad.

e Participacion de agentes del Estado en los hechos o de personas o
grupos de personas que actuan con la autorizacion, el apoyo o la
aquiescencia del Estado.

612. El segundo elemento constitutivo de las desapariciones forzadas de
personas, es decir, la participacion o anuencia de agentes estatales en los hechos
violatorios de derechos humanos, es posible acreditarla en los presentes casos,
toda vez que fueron elementos de la SEMAR quienes detuvieron en forma
arbitraria a V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15,
V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22, V23, V26 y V27. Lo anterior se conoce a
través de indicios tales como los diversos testimonios de familiares, vecinos,
amigos y/o conocidos de las victimas, pues estos testigos declararon en forma
consistente que las personas que llevaron a cabo las detenciones portaban
uniformes en colores verde y beige “camuflados”, chalecos antibalas, algunos con
la “leyenda Marina”, ademas de llevar cubierto el rostro, usar armas largas y
desplazarse a bordo de “camionetas tipo «pick up» o tipo «Hummer» o
«Hummvee», en colores gris con nimeros de matriculas en color negro.
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e Negativa a reconocer dicha privaciéon de libertad o del ocultamiento de la
suerte o el paradero de la persona desaparecida.

613. El tercer elemento de las desapariciones forzadas de personas, consistente
en que las autoridades nieguen informaciébn acerca del paradero de los
desaparecidos, e incluso se nieguen a admitir la detencion, también se acredita en
los casos que se analizan, a través de las respuestas e informes remitidos por la
SEMAR a esta Comision Nacional, al MPF y a las autoridades jurisdiccionales que
han conocido de estos hechos (Juzgados Tercero y Cuarto de Distrito en Materia
Penal en el estado de Nuevo Laredo y Noveno de Distrito en el estado de
Guanajuato), en los que han referido “no contar con antecedentes o informacién
en torno a las quejas” , asi como en las inconsistencias que se han detectado en
los informes rendidos a esta Comisién Nacional y a las mencionadas autoridades
investigadoras.

614. La SEMAR adujo en su defensa que grupos delincuenciales en Tamaulipas y
otros estados del pais, suelen emplear para sus actividades ilicitas vestimenta del
tipo militar, asi como vehiculos que asemejan los oficiales de estas corporaciones,
en intentos de “confundir a la ciudadania y desprestigiar las acciones de apoyo a
la seguridad publica que realiza el personal naval”. En el oficio 3779/2018 del 21
de agosto de 2018, la SEMAR remitié notas de peridédicos y un comunicado de
prensa 021/17 del 17 de febrero de 2017, relativos a “decomisos de armas, droga,
uniformes camuflaje en desuso y vehiculo clonado con la leyenda apocrifa de
«Marina», en Reynosa, Tamaulipas”.

615. Es un hecho publico y notorio que en diversas partes de la republica como en
Nuevo Laredo, Tamaulipas, al tiempo de los hechos prevalecia un ambiente de
criminalidad y violencia protagonizado por enfrentamientos entre grupos de la
delincuencia organizada y que, en efecto, algunos de estos grupos emplean
uniformes en desuso o falsifican vestimenta, vehiculos y armas de corporaciones
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castrenses o policiales, siendo el caso que estas conductas estan tipificadas como
delitos, previstos y sancionados en el articulo 250 bis del Caodigo Penal Federal?.

616. Sin embargo, en los casos concretos que se analizan en esta
recomendacion, esos argumentos no son suficientes para desvirtuar la presuncion
de responsabilidad de la SEMAR en los hechos, toda vez que la portacion de
uniformes e insignias oficiales de la SEMAR tiene como finalidad la identificacion
de los miembros de esa corporacion y dar certeza de su pertenencia a la misma.
Adicionalmente, porgue no es valido argumentar la comisién de un delito atribuible
a terceros para desvirtuar una presunta responsabilidad publica, sobre todo si se
toma en cuenta que, al tiempo de los hechos, algunos elementos de la SEMAR
fungian como escolta de AR29, Presidente Municipal de Nuevo Laredo, y que para
esta funcion empleaban dos vehiculos no oficiales balizados y rotulados con la
leyenda “MARINA”, pero con placas del Estado de Tamaulipas. Lo anterior, era un
hecho publico y notorio, que genera responsabilidades publicas tanto para AR26
como para el personal de la SEMAR que se abstuvo de denunciarlos ante las
autoridades respectivas.

21 “Articulo 250 bis: (...) Comete el delito de falsificacion de uniformes y divisas de las fuerzas
armadas o de cualquier institucion de seguridad publica, el que sin autorizacién de la institucion
correspondiente fabrique, confeccione, produzca, imprima o pinte, cualquiera de los uniformes,
insignias, credenciales de identificacion, medallas, divisas, gafetes, escudos, documentos,
adheribles, distintivos o piezas que contengan imagenes, siglas u otros elementos utilizados en
dichas instituciones.

Se entiende por uniformes, divisas o insignias para los efectos de este articulo, los sefialados en
las disposiciones aplicables de las fuerzas armadas o de cualquier institucion de seguridad
publica”.
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617. Al respecto, se precisa que en agosto de 2018 la Asociacion Civil 1 dio a
conocer que en las instalaciones del C4 de Nuevo Laredo, Tamaulipas fueron
encontradas dos camionetas balizadas y rotuladas con la leyenda “MARINA” pero
con placas del Estado de Tamaulipas, por lo que la Delegacion de la FGR en
Tamaulipas inici6 la Carpeta de Investigacion 59, la cual se declind a la
Subprocuraduria de Derechos Humanos, Prevencion del Delito y Servicios a la
Comunidad y dio origen a la Carpeta de Investigacion 60.

618. La Comision Nacional observa que las investigaciones por estos hechos y
conductas probablemente ilicitas deben continuar su curso y, de ser el caso,
tomarse en cuenta como parte del analisis general de contexto de los hechos que
se investigan en las Carpetas de Investigacion iniciadas en los casos que se
consignan en la presente recomendacion, con la finalidad de que no haya cabida a
la impunidad.

619. Ahora bien, el tercer elemento de la desaparicion forzada se refleja en cada
una de las ocasiones que los agentes navales han negado a los familiares de las
personas desaparecidas cualquier tipo de informacion acerca de su suerte o
paradero desde el momento en que fueron detenidos.

620. Las inconsistencias en la informacién y falta de rendicion completa y en
tiempo de la documentacion requerida, se traducen en obstaculos por parte de la
SEMAR a la labor de investigacion de violaciones a derechos humanos que realiza
esta Institucion Nacional. Esta falta de colaboracion genera un incumplimiento a la
obligacion de toda autoridad de promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos, en los términos que establece el articulo 1°, parrafos primero,
segundo Y tercero, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
por lo que esta situacion debera ser investigada para deslindar las
responsabilidades correspondientes.
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621. Ahora bien, los tres elementos constitutivos de la desaparicion forzada de
personas se actualizan en cada uno de los expedientes que se resuelven en esta
Recomendacion, como se desarrolla y analiza enseguida:

1) Expediente CNDH/2/2018/1896/VG

a. Detencion arbitrariade V1y V2.

622. F1 hermana de V1, declargé ante el agente del MPF que el 17 de febrero de
2018, como a las 22:30 horas, V1 en compafia de V2, pasaron a su casa para
gue los acompafara a “dar una vuelta”, pero como ella no estaba lista, V1 y V2
decidieron salir “por comida”. Posteriormente, recibié una llamada de P2, quien
dijo ser la pareja sentimental de V2 quien le comunicé que V1 habia sufrido un
accidente, “que habian chocado en frente de [la Tienda 1]’, por lo que F1 se
traslado al lugar referido, en la colonia Infonavit Fundadores de Nuevo Laredo. F1
menciond que, aproximadamente a la 01:00 horas, al llegar al lugar, observé el
automovil de su hermano V1, impactado contra otro carro, que el golpe habia sido
“fuerte”, ya que el vehiculo tenia los cristales quebrados y las puertas abiertas y “lo
habian esculcado por dentro”.

623. Enseguida, F1 se traslad6 a “La Fe” a las oficinas del MP, a la Cruz Roja,
con la expectativa de encontrar a V1, pero no fue asi, por lo que avis6 a Q1
(madre de ellay de V1) lo sucedido.

624. Q1 refirid en su queja que el dia de los hechos, “al no saber nada de V1’ se
comunicd con P1, tutora de V2 y ambas se trasladaron al lugar del accidente,
donde encontraron a T1, una mujer cuyo vehiculo particular resulté afectado,
quien les comenté que “habian llegado elementos de la Marina”, y que alli se
encontraban “dos muchachos”, que los elementos de la Marina, con voz fuerte, les
decian a los vecinos que “se retiraran del lugar para que no miraran”; por lo que
T1 se metid a su casa Yy luego de un rato salid, pero “ya no se encontraban los
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elementos de la Marina, ni los muchachos”. T1 “vio que los muchachos [estaban]
heridos, que por su propia cuenta no podian salir del vehiculo, que estaban
prensados”.

625. Q1 refirid haber acudido a buscarlos a diversos hospitales, a la PGR, a “los
campamentos de la Marina”, pero no los encontrd, asimismo, acudié a la Policia,
en cuyas instalaciones vio el automovil accidentado en el que iba V1.

b. Participacion de la SEMAR en la detencién de V1y V2.

626. La Comision Nacional solicitd a la SEMAR informacion en relaciéon con los
hechos y, en atencién a la solicitud, la SEMAR remiti6 el oficio 1541/2018 del 5 de
abril de 2018, asi como tres documentos: a) “Fotografia y captura de pantalla de la
ubicacioén del accidente”; b) “los Partes de Novedades™: del 17 y 18 de febrero de
2018, correspondientes a la Base de Operaciones 1.

627. En el Parte de Novedades del 18 de febrero de 2018, se report6 que el 17 de
febrero de 2018, a las 21:00 horas AR2 sali6 de la Base de Operaciones 1 al
mando de 15 elementos navales y a bordo del Vehiculo SEMAR 1 y el Vehiculo 3,
conducidos por los choferes AR4 y “un marinero” (no se menciona su nombre),

22 “El parte es la accion por medio de la cual el subordinado informa al superior de un hecho
relevante, el cual puede ser verbal o por escrito” (Articulo 65 del Reglamento del Servicio Interior
de los Buques de la Armada de México). Los partes se refieren a asuntos del servicio rutinario y de
la vida interior de los organismos militares y se deben rendir periédicamente en forma diaria o
semanal, expresando las novedades que hayan ocurrido respecto del personal, animales,
materiales y demas elementos del Organismo. El comandante de una tropa en servicio 0 quien
desempefie alguna comisién del mismo, estara obligado a rendir el parte correspondiente
(Articulos 17 y 19 del Reglamento para el Servicio Interior de las Unidades, Dependencias e
Instalaciones del Ejército y Fuerza Aérea Mexicanos). En entrevista recabada por personal de la
Comisién Nacional, AR2 refirid que “el reporte de sus recorridos lo reportaba(sic) en [el] parte de
novedades al término de éstos, nunca antes de su realizacion, lo cual informaban a la
Permanencia.”
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para realizar recorridos de vigilancia y patrullaje y que aproximadamente a las
00:24 horas al ir circulando por la Avenida Republica esquina con Transformacion
de la Colonia Infonavit Fundadores encontraron dos vehiculos que “habian
chocado” (sic). De acuerdo con la version de la SEMAR el personal naval revisé el
interior de los vehiculos, pero “no habrian encontrado a nadie en el interior”, “ni
personas o vecinos deambulando por el lugar”, “ni algin comercio abierto”, por lo
gue habrian reportado el accidente a las autoridades de transito, concretamente a
SP3 y habrian continuado con el recorrido por la ciudad hasta las 04:30 horas del

18 de febrero de 2019 cuando retornaron a la Base de Operaciones 1.

628. Sin embargo, esta Comision Nacional, durante la investigacion realizada para
la integracion del expediente, se allegd de los testimonios y declaraciones de T1,
T2, T3y T4 , de los cuales se advierte que varios vecinos de esa colonia, se
percataron de la presencia de personal naval y de un vehiculo de “a Marina” en
ese lugar, escucharon detonaciones de armas de fuego, e incluso habrian
observado que los uniformados bajaron a una persona de uno de los automoviles
siniestrados, que ahora se sabe era el vehiculo en el que viajaba V1.

e Testimonio de T1.

629. T1 rindié su testimonio ante la Comision Nacional, la Comision Estatal y el
agente del MPF, el cual es consistente en sefalar que el 18 de febrero de 2018,
entre las 00:30 horas y las 01:00 horas de la madrugada, se encontraba en su
vivienda con su hijo menor de edad, quien la desperté mencionandole que “se
escuchaban detonaciones”, posteriormente escucharon “un golpe fuerte y la
alarma de su carro”, por lo que sali6 a ver que sucedia y se percatd que su
vehiculo habia sido impactado en el costado del piloto por un vehiculo “Malibu”
color negro (Vehiculo 1), refiriendo haber observado que su automovil (Vehiculo 2)
“estaba chocado y, a un costado, el vehiculo que lo habia chocado”. T1 refirié que
alcanz6 a ver “gente vestida con uniformes camuflajeados, que portaban cascos”,
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sin lograr distinguir algun logotipo. Asimismo, refirié que al acercarse al porton de
su vivienda, pudo ver también dos camionetas sin apreciar mas detalles, ya que
uno de los uniformados le indicé que “se metiera a su casa por que comenzaron a
escucharse disparos”, “que no se preocupara por su vehiculo, que estaba
pendiente que llegara Transito”. T1 dijo que no habria observado pasajeros en el
Vehiculol, pero que si observo a algunos de los uniformados revisandolo.

630. Acatando lo ordenado por los elementos militares, T1 “se metié a su casa y
no salié hasta las 03:00 horas, cuando llegdé personal de transito” y una grua se
llevé el Vehiculo 1 siniestrado, dejando su Vehiculo 2, el cual habria “quedado
muy dafiado” por lo que T1 tuvo que venderlo a un Yonkezs.

e Testimonio de T2.

631. Se cuenta también con el testimonio de T2, que en entrevista recabada por la
Comisién Estatal, manifesté que el dia de los hechos, aproximadamente a las
00:30 y 01:00 horas de la mafiana, se encontraba en una tienda cuando escuchd
disparos, observo que a un carro de color azul marino o negro, que se presume
era el Vehiculo 1, “le dieron un cerrén y se escuché un golpe como si fuera un
accidente (...)". Que en esos momentos llegé una camioneta tipo «Lobo F150»
con caja, color negro, dos camionetas y un “camioncito” de color gris, de las
cuales se bajaron elementos de la SEMAR, quienes empezaron a retirar a los
vecinos y a la gente de los dos puestos de comida. T2 manifestd que iba saliendo
de la tienda y, que, al subir a su vehiculo, un elemento de la Marina le dijo que se
metiera a la tienda, que habia enfrentamiento militar y no podia mover su vehiculo.

23 “Yonke” es el término de uso comun entre la poblacion de Nuevo Laredo para designar el lugar
donde se comercializan partes y refacciones de vehiculos, generalmente usados.
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632. Es crucial el testimonio de T2, quien manifesté que desde dentro de la tienda
alcanzo a ver que: “sacaron con agresividad a los muchachos, que andaban en el
vehiculo accidentado [Vehiculo 1] y los subieron a una de las camionetas de color
gris”. Posteriormente, los elementos de la SEMAR abordaron sus vehiculos y, en
caravana, se retiraron del lugar.

633. En el mismo sentido, en la Carpeta de Investigacion 2, consta la entrevista a
T2 recabada por el agente del MP, de la que se advierte que, en relacién con los
hechos ocurridos el 18 de febrero de 2018, T2 observo “una camioneta negra tipo
«pick up», modelo reciente”, a bordo de la cual iban dos personas con vestimenta
“‘camuflaje”, disparando y persiguiendo a un “vehiculo color azul o negro, cuatro
puertas”, el cual perdid el control y chocd contra otro automovil que estaba
estacionado en el cruce de las calles Transformacion y calle Republica, colonia
Infonavit Fundadores, en Nuevo Laredo. T2 declaré que observé como, despues
de que el carro colision6, de la camioneta negra habrian bajado personas con
vestimenta tipo camuflaje (sic) y “con armas grandes”, las cuales se “acercaron al
vehiculo azul o negro... ... [abrieron] la puerta [del] conductor y lo [bajaron] para
subirlo a la parte trasera de la caja de la camioneta”.

634. T2 habria observado también que, en ese momento, llegaron otras dos
camionetas, las cuales describi6 como “una camioneta color gris tipo «pick up»,
modelo reciente con nimero en las puertas y un logotipo” y otra camioneta “color
blanco, tipo «pick up», modelo reciente, sin logotipos”, las que se estacionaron y
de las cuales descendieron personas con vestimentas camuflaje (sic) y armadas.
Segun narré T2, una de estas personas uniformadas se acerco y ella preguntd “si
estaba todo bien”, respondiendo el uniformado: “si sefiora nomas retirese del lugar
porque hay fuego cruzado” y empezd a hacer sefias para que los automovilistas
gue estaban estacionados en fila se dieran la vuelta y se fueran. T2 retorn6 por la

misma calle en su automovil, igual que hicieron otros vehiculos, siendo el caso
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que “al dar la vuelta por la calle posterior al lugar de los hechos suscitados”,
observé que llegaron elementos de la SEDENA, en dos camionetas color verde y
un vehiculo blindado grande, los cuales estaban cerrando las calles cercanas,
luego, T2 se retir6 a su domicilio.

e Testimonio de T3.

635. La Comision Nacional recabd el testimonio de T3, quien fue coincidente con
lo narrado por T1 en el sentido de que el 18 de febrero de 2018 en la madrugada,
estando en el interior de su domicilio escuch6 disparos, un golpe muy estruendoso
como de un accidente y observd un vehiculo colisionado, al que describi6 como
‘una camionetita de color azul o negra” que cree era de la marca «Malibu», a
saber, el Vehiculo 1. Asimismo, que su hija T1, le comento llorando que habian
chocado su automovil y que fue hasta las tres de la mafiana cuando llegaron
“agentes de Transito”.

636. Al respecto, la Comision Nacional se allegd del “Parte de accidente de
transito” 31226/2018 del 18 de febrero de 2018, suscrito por SP1, servidor publico
adscrito a la Direccion de Transito y Vialidad, quien informé que a las 04:01 horas
del 18 de febrero de 2018, acudio al lugar de los hechos (avenida de la Republica
y Transformacion, colonia Infonavit), donde ocurrié un accidente del tipo “choque
contra vehiculo”, en el que participaron el Vehiculo 1 y Vehiculo 2, y que cuando
llegd no encontré autoridad alguna, Unicamente T1 (propietaria del Vehiculo 2).
T1, manifestd que como a las 00:00 horas escucho6 “el golpe fuerte”y que al salir
vio que los militares estaban “esculcando” el Vehiculo 1 y que los militares le
comentaron “que ahorita mandaban a los transitos”. Asimismo, SP1 hizo constar
que “se desconocia el nombre del conductor “ya que se retiré del lugar dejando el
vehiculo abandonado” (sic).
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e Testimonio de T4.

637. Personal de la Comision Nacional recabd el testimonio de T4, vecina de la
colonia Infonavit Fundadores, Nuevo Laredo, quien refirio que el 17 de febrero de
2018 “por la noche” o en los primeros minutos del 18 de febrero de 2018,
regresaba a su domicilio en compafiia de “su amiga”, en el vehiculo de ésta, y que
al ir transitando por la avenida Luis Echeverria, por la “Taqueria del Sur”,
, la cual traia dos personas en la caja y
otras dentro de la camioneta, que avanzaban lento y “con sus lamparas de mano

”

alcanzaron a una camioneta “de la Marina

iluminaban las esquinas de las calles y lugares oscuros”; T4 a bordo del vehiculo
de su amiga habria avanzado detras de esa camioneta de la SEMAR unas cinco
cuadras hasta que llego a la calle donde se encuentra su domicilio, en tanto que
‘los marinos (sic)” continuaron su camino hasta que dieron vuelta en la calle
“Prolongacion Avenida de la Republica” donde los perdié de vista. T4 también dijo
gue, posteriormente, escuchd disparos de arma de fuego y que, minutos después,
al salir de su casa para acompafar a su amiga, volvio a ver personas uniformadas
“saliendo por la calle Joaquin Garza”. Después de eso, T4 supo que el coche de
su vecina T1 habia sido impactado por otro vehiculo y que “la Marina” habia hecho
presencia en ese lugar.

638. A pesar de que T1, T2, T3 y T4 no identificaron por nombre a los pasajeros
del Vehiculo 1, esta Comision Nacional otorga credibilidad al dicho de Q1, F1y
P2, en el sentido de que V1 tripulaba el Vehiculo 1 y que la ultima vez que se le
vio fue la noche del 17 de febrero de 2018 cuando salié “a dar la vuelta” con su
amigo V2, siendo el caso que tras ese accidente del 18 de febrero de 2018 se
desconoce el paradero de ambos.

639. Esta Comision Nacional observa también que los testigos T1, T2, T3y T4
refirieron haber escuchado disparos y coincidieron en sefalar que personal
uniformado ordené a los vecinos, automovilistas y peatones que se retiraran del
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lugar o entraran a sus casas ya que se trataba de un “enfrentamiento” o “fuego
cruzado”. Se cuenta con el testimonio directo (de T2) en el sentido de que el
accidente fue precedido por una persecucion al Vehiculo 1; asi como, el testimonio
de F1 quien refiri6 que un empleado de la taqueria cercana al lugar de los hechos
habria visto que a bordo del Vehiculo 1 iba al menos una persona a la cual los
uniformados “bajaron”, y el testimonio de T2 quien observé cuando subieron a las
personas a sus camionetas.

640. Los testimonios de T1, T2, T3 y T4 son coincidentes en los datos esenciales
sobre el accidente, por el contrario, el informe de la SEMAR no se sustenta con
alguna evidencia distinta al parte informativo oficial, por tanto, la Comision
Nacional considera verosimil el dicho de los testigos, en el sentido de que se tratod
de una persecucion que concluyé con un accidente vial y la detencion de V1y V2.

641. Asimismo, en tales circunstancias (tras un choque vehicular, en el que el
Vehiculo 1 y Vehiculo 2 resultaron ostensiblemente dafiados) era escasa la
probabilidad de que los pasajeros del Vehiculo 1 (V1 y V2) pudieran haber salido
ilesos y haber huido por su propio pie para ponerse fuera del alcance del personal
de la SEMAR. Lo anterior es consistente con el dicho de Q1, en el sentido de que
T1 habria visto que: 1os muchachos [estaban] heridos, que por su propia cuenta
no podian salir del vehiculo, que estaban prensados”.

642. En consecuencia, la Comisidon Nacional tiene por cierto que V1 y V2 fueron
detenidos en forma arbitraria por la SEMAR, posterior al accidente vehicular antes
descrito. Asimismo, a partir del testimonio de T2, es posible presumir una
persecucion por parte de personal naval al Vehiculo 1 que colisiond contra el
Vehiculo 2, dado que habrian sido alcanzados por personal naval, sustraidos del
interior del Vehiculo 1 y detenidos en forma arbitraria para ser llevados a bordo de
sus camionetas con rumbo desconocido. Por tanto, esta Comision Nacional estima
pertinente recomendar a la FGR que esta hipotesis sea considerara dentro de las
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lineas de investigacién por parte del Ministerio Publico de la Federacion en la
Carpeta de Investigacion 5.

643. Por tanto, en el presente caso la detencion arbitraria de V1 y V2, con el
testimonio de T2, quien observdo como elementos de la SEMAR sustrajeron del
Vehiculo 1 a “dos muchachos”, que se presume se trataba de V1y V2, y se los
llevaron a bordo de una de las camionetas que tripulaban.

644. El segundo de los requisitos de la desaparicion forzada consistente en la
participacion de elementos de la SEMAR se relune porque AR2 y AR4
acompafados de aproximadamente 14 elementos mas de la SEMAR se situaron
en las circunstancias de modo, tiempo y lugar del accidente del Vehiculo 1 en el
que viajaban V1 y V2, lo que se acredita con el Parte de Novedades del 18 de
febrero de 2018 de la Base de Operaciones 1, suscrito por AR2 (recibido en abril
de 2018) en el que se reportd el accidente por colision sufrido por el Vehiculo 1.
Asimismo, con el Parte de Accidente de transito 31226/2018 del 18 de febrero de
2018, suscrito por SP1, en el que se refiere que T1l observdé a “militares
esculcando un Vehiculo”, y con los testimonios de T1, T2, T3 y T4 se confirma que
se trataba de personal militar de la SEMAR.

c. Negativa areconocer la privacion de libertad de V1y V2.

645. La negativa de proporcionar informacion sobre el paradero de las victimas se
acredita en este y en todos los casos, con los informes remitidos por la SEMAR a
este Organismo Nacional.

% Contradicciones en la informacion proporcionada por la SEMAR a
diversas autoridades en los “Partes de Novedades Diarios”
correspondientes a las actividades y operaciones efectuadas por personal
de la UNOPES en Nuevo Laredo.
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646. La Comisién Nacional contd con la colaboracion de los Juzgados Tercero y
Cuarto de Distrito en el Estado de Tamaulipas, asi como del Juzgado Noveno de
Distrito en el estado de Guanajuato, a través de los cuales se recibié informacién
de veintitrés expedientes de juicios de amparo en los que constan diversos
informes de la FGR y la SEMAR, siendo el caso que a algunos de estos se
anexaron los Partes de Novedades Diarios generados en los meses de enero a
mayo de 2018, por personal de la SEMAR que realizd6 operaciones en Nuevo
Laredo, Tamaulipas.

647. Esta Comision Nacional hace patente que esos mismos partes de novedades
diarios que meses atras la SEMAR remitié al MPF, se remitieron a la Comision
Nacional de forma extemporanea el 10 de julio de 2019, es decir, mas de un afio
después del primer requerimiento formulado por esta Comision Nacional.

648. Después de analizar los partes de novedades de los dias 17 y 18 de febrero
de 2018 anexos al oficio 1541/2018 del 5 de abril de 2018, esta Comision Nacional
advirtid que no coinciden en su contenido con los que la misma SEMAR remiti6 al
MPF y a la Comisién Nacional el 10 de julio de 2019.

649. En efecto, en un primer momento (5 de abril de 2018) la SEMAR remitié un
parte de novedades del 18 de febrero de 2018, en el que se informé sobre el
accidente vehicular ocurrido en esa fecha, mientras que en otro parte de
novedades de la misma fecha 18 de febrero de 2018 (remitido el 10 de julio de
2019), se omitid toda referencia a ese accidente y de forma muy general se
reporté una salida de AR2, al mando de oficiales y elementos de la SEMAR, a las
21:00 horas del 18 de febrero de 2018, para efectuar recorridos de vigilancia y
patrullajes en colonias distintas y a bordo de otras unidades militares diferentes a
las que se refirieron en el documento remitido en un primer momento.

650. Llama la atencién que, en el documento del 18 de febrero de 2018, remitido

en un primer momento (abril de 2018), se mencion6 que el 17 de febrero de 2018
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a las 21:00 horas salieron elementos de la SEMAR a bordo de dos vehiculos, a
saber: “Vehiculo 3” sin matricula y el “Vehiculo SEMAR 1”. Estos dos vehiculos
no se mencionan en el parte informativo remitido en julio de 2019.

651. Asimismo, en el parte de novedades del 17 de febrero de 2018 (remitido en
abril de 2018) se hace referencia a una camioneta “RAM blanca [Vehiculo 4]” a
bordo de la cual personal de la SEMAR salio a efectuar patrullajes el 16 de febrero
de 2018, retornando a las 00:45 horas del 17 de febrero de 2018 “con tres
heridos”.

652. Esta Comision Nacional observa que existen dos versiones contradictorias
emitidas por la misma autoridad (SEMAR) y suscritas por el mismo servidor
publico AR2, sobre los patrullajes y hechos ocurridos los dias 16, 17 y 18 de
febrero de 2018, en Nuevo Laredo.

653. La Comision Nacional observa con preocupacion que estas contradicciones
y versiones incompatibles entre si en cuanto a las horas, los lugares y vehiculos
de la SEMAR que realizaron patrullajes, se replicaron en otros casos que se
analizan en la presente Recomendacion, como se detallara en los apartados
respectivos.

654. De ahi que resulte l6gico cuestionar la veracidad de la informacién y hechos
reportados en los Partes Informativos remitidos el 10 de julio de 2019 por la
SEMAR, pues hay elementos para presumir que esa dependencia incurrié en
probable alteracién y ocultamiento de informacién a esta Comisiéon Nacional.

655. Lo anterior debera ser materia de denuncias ante las autoridades
correspondientes a fin de que se investiguen las irregularidades en que se haya
incurrido y, en su caso, se deslinden responsabilidades.
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2) Expediente CNDH/2/2018/1504/VG

a. Sobre la probable detencién arbitraria de V3.

656. El 20 de febrero de 2018, Q3 presentd formal queja ante la Comision Estatal,
en la que manifestdé que su hijo V3 habia sufrido un accidente de transito con un
vehiculo de la SEMAR y que desde esa fecha se encontraba desaparecido,
asimismo, que de esto se habia enterado de forma indirecta, a través de la pareja
sentimental de su hijo, quien ese dia 19 de febrero se comunico telefonicamente y
le avisé esa situacion. En su queja Q3 manifestd que: “varias personas se dieron
cuenta de los hechos, pero que nadie queria dar su testimonio por temor a
posibles represalias”. A pesar de que personal de la Comision Nacional acudié al
lugar del accidente en busqueda de evidencias y testigos, ninguna persona
accedio a colaborar ni a proporcionar informacion.

657. Q3 aportdé como sustento de su dicho una nota periodistica, con la cual se
confirma que el 19 de febrero de 2018 ocurrié un accidente de transito en el que
se vieron involucrados el Vehiculo 5 y una camioneta de la SEMAR. En la nota
publicada en el Diario “La Tarde” de Nuevo Laredo se informé que,
aproximadamente a las 15:00 horas, del 19 de febrero de 2018, “personal de la
SEMAR” habia provocado “un accidente con un vehiculo oficial en hechos
registrados en el crucero de Bravo y Puerto Vallarta [sic], al norponiente de la
ciudad”.

658. A partir de esta evidencia aportada por Q3, esta Comision Nacional realizo
varias diligencias de investigacion obteniendo como resultado el informe en
colaboracion remitido por la Direccion de Transito y Vialidad Municipal de Nuevo
Laredo al que adjuntd el “Reporte de flujo interno” del 19 de febrero de 2018,
suscrito por SP4.
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659. En el “Reporte de Flujo Interno” del 19 de febrero de 2018, suscrito por SP4
comandante Perito de la Direccion de Transito y Vialidad, se advierte que a las
14:00 horas del 19 de febrero de 2018, se le instruyd para que se trasladara a un
‘hecho de transito” ocurrido en las calles Bravo y la Paz, en la que se vio
involucrada una Unidad de la SEMAR. Sobre ese evento SP4 reporto lo siguiente:

659.1. Que al llegar a ese lugar observo una “camioneta Ford cuatro puertas,
modelo 2008, con numero econdmico alterado (...) de la SEMAR” (en
adelante, Vehiculo SEMAR 5), la cual se encontraba “impactada con el
frente en un poste de madera propiedad de la C.F.E., sobre la calle Bravo,
en circulacion de oriente a poniente” y afladié que “sobre la calle la Paz se
encontraba un carro de color negro [Vehiculo 5] abandonado, sin
tripulantes y con las puertas abiertas”.

659.2. Que se entrevist6 con AR3 (personal naval al mando), quien
unicamente “le solicité una grua de transito municipal para poder remolcar
su unidad chocada (patrulla) a su base militar sobre la Carreta Nacional,
kilbmetro 7, colonia La Paz (Base de Operaciones 2)” y que comisioné a la
Grua Municipal 1 para ese servicio, retirAndose el personal de la SEMAR
con la gria municipal a las 14:55 horas, dejando el Vehiculo 5, en el lugar
del percance.

660. Asimismo, la Direccidon de Transito y Vialidad informé a esta Comision
Nacional que se solicité al C4 la intervencion de la Policia Investigadora para que
“se hiciera cargo del Vehiculo 5" y que se dejo a “la Unidad 138” en espera de la
Policia. Pero antes de que llegara la Policia, a las 16:40 horas “arrib6 [quien] se
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identifico de manera verbal como [AR6]24, en el Vehiculo SEMAR 6”25 quien
manifesté “que ellos (personal naval) se harian cargo del Vehiculo 5”, siendo el
caso que un oficial de la SEMAR abord¢ el Vehiculo 5 “dandole marcha al carro y
por su propio impulso se lo llevaron del lugar [del percance], sin informa[r] hacia
donde lo trasladarian”. Por lo anterior, el personal de Transito y Vialidad Municipal
se retird del lugar, no sin antes comunicar al C4 lo sucedido “para que cancelara a
la Policia Investigadora” (sic).

661. En el caso que se analiza, a partir de lo informado por la Direccion de
Vialidad y Transito Municipal y en los “Partes de Novedades Diarios” del 19 y 20
de febrero de 2018 correspondientes a las Bases de Operaciones 1y 2, de la
SEMAR, se puede establecer lo siguiente:

661.1. El 19 de febrero de 2018, segun lo referido por Q3, V3 habria sufrido un
‘choque”, con un vehiculo propiedad de la SEMAR, entre las 12:00 y las
15:00 horas, en Nuevo Laredo, Tamaulipas, desconociéndose su paradero
desde entonces.

661.2. El 19 de febrero de 2018, a las 14:00 horas, personal de la Direccién de
Transito y Vialidad de Nuevo Laredo, recibio el reporte de un “hecho de
transito” en La Paz y Bravo, en el que habia participado una Unidad de la
SEMAR?”, por lo que al acudir a ese punto, se constatd que sobre la calle

24 Con respecto a la situacién laboral de AR6 ante esa Secretaria de Estado, la SEMAR informo
gue habia causado baja de esa Institucién afios atras.

25 Cabe resaltar que de acuerdo con informacién proporcionada por la SEMAR a esta Comision
Nacional (mediante oficio del 8 de octubre de 2018), el vehiculo SEMAR 6 si formaba parte del
parque vehicular oficial asignado a la UNOPES para efectuar operaciones de enero a mayo de
2018, en Nuevo Laredo, Tamaulipas.
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Bravo en circulacion de oriente a poniente se encontraba una camioneta
marca Ford cuatro puertas, de la SEMAR cuyo numero econdémico estaba
alterado con cinta en color negra, alcanzandose a distinguir tres ceros
“000” [Vehiculo SEMAR 5]. La camioneta de la SEMAR se habia
impactado contra un poste de madera de la Comision Federal de
Electricidad.

661.3. Dado que la matricula o nimero economico de la camioneta de la
SEMAR siniestrada estaba “tapada con cinta color negro”, el personal de
Transito y Vialidad no identificé la matricula de la unidad de la SEMAR
involucrada.

661.4. En el mismo reporte de flujo interno se hace referencia al hallazgo del
Vehiculo 5, descrito como un automévil “Ford Focus” negro, sedan,
“abandonado” con las puertas abiertas sobre la calle Paz (del lado Norte).

661.5. La Direccibn de Transito y Vialidad Municipal no se ocupé de
resguardar el Vehiculo 5 que supuestamente fue abandonado por sus
tripulantes, ya que ARG quien dijo ser oficial de la SEMAR, refirié “que ellos
(el personal naval) se harian cargo”, siendo el caso que un elemento de la
SEMAR abordé el Vehiculo 5, lo ech6é a andar y se lo llevd con rumbo
desconocido.

662. A pesar de los intentos y busqueda de informacion por parte de visitadores
adjuntos de la Comision Nacional, no se logré corroborar el dicho de Q3 quien
afirmé que V3 iba como pasajero del Vehiculo 5; no obstante, a pesar de que no
se tenga certeza de esto, se puede presumir que V3 tripulaba dicho Vehiculo 5.
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b. Participacion de personal de la SEMAR en la detencion de V3.

663. No pasa desapercibido que, a pesar de la negativa inicialmente manifestada
por la SEMAR para reconocer su participacion en el accidente de transito, durante
la investigacion llevada a cabo por la Comision Nacional se descubrié que en el
percance vial si participé personal de la SEMAR, a saber, AR3 y ARG. Incluso se
evidenci6 que un oficial de la SEMAR eché a andar el Vehiculo 5y se lo llevo “por
su propio impulso” con rumbo desconocido. Por tanto, es necesario que las
autoridades competentes tomen en cuenta como una linea de investigacion la
probable participacion de personal naval en los hechos, con el fin de deslindar
responsabilidades.

664. En efecto, no pasa desapercibido para esta Comision Nacional la existencia
de indicios de la probable participacion de elementos de la SEMAR en el accidente
de transito con el Vehiculo 5, por lo que se insiste en que tal aspecto sea
debidamente investigado por las autoridades correspondientes a fin de esclarecer
si existe relacion entre este percance vial y la detencion y posterior desaparicion
de V3.

665. Ahora bien, sobre el hecho de que las matriculas y nimero econémico de la
camioneta de la SEMAR siniestrada el 19 de febrero de 2018 habria sido alterada
y cubierta con cinta color negro, la SEMAR omiti6 en sus informes aclarar esa
circunstancia ante esta Comision Nacional. Al respecto, no resulta satisfactoria la
explicacion otorgada por AR3 en entrevista con personal de la Comisiéon Nacional
en el sentido de que el personal naval “tapaba las matriculas de los vehiculos’
cuando les realizaban reparaciones de ‘“hojalateria y pintura”, manifestacion que
consta en el acta circunstanciada respectiva.

zl

666. Para la Comision Nacional la alteracibn de los numeros econdémicos y
matriculas de vehiculos oficiales resulta preocupante, puesto que genera

incertidumbre para los gobernados respecto del actuar y despliegue de
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operaciones por parte del personal operativo de la UNOPES, al impedir o dificultar
la identificacion del personal naval que participa en recorridos o actividades de
interaccion con la poblacion civil.

667. Por ello, la Comision Nacional dara vista a la autoridad correspondiente
(FGR y OIC en la SEMAR) de estos hechos, para que, en las investigaciones en
curso sobre desapariciones forzadas de personas y de responsabilidades
administrativas, especialmente en el caso de V3, inicie, o en caso de haberse
iniciado ya, se agoten las lineas e hipdtesis de investigacion respectivas que
conduzcan al esclarecimiento de estas irregularidades.

c. Negativa de la SEMAR de reconocer la detencion de V3.

668. El 5 de abril de 2018, la SEMAR informé a la Comisién Nacional que “no se
encontrd ni se cuenta con registro alguno [de] que personal naval haya participado
en los hechos materia de la queja”, documento con el que se acredita la negativa
de esa autoridad de reconocer la detencion.

669. Posteriormente, el 18 de junio de 2018 la SEMAR admitié haber participado
en un percance de transito, en los siguientes términos: “[e]l 19 de febrero de 2018,
al realizar compras en el comercio local, se tuvo la ponchadura de 2 neumaticos
delanteros con objetos metalicos con punta, poncha llantas, impactandose con un
poste de luz eléctrica, por lo que la nota periodistica no tiene relacién con el
vehiculo que se pretende vincular al citado accidente”.

670. Es de hacerse notar que en este segundo informe se omitio referir detalles
tales como el nimero de matricula de la unidad siniestrada, la hora del percance,
ni el lugar exacto del mismo.

671. No pasa desapercibido que, en el Parte de Novedades Diario del 20 de
febrero de 2018, de la Base de Operaciones 1, suscrito por AR2, se sefial6 que:

187/331



\)\'l Comision Nacional de los Derechos Humanos

“...[D]urante el citado recorrido [del 20 de febrero de 2018] se atendié reporte el
C4, recibido a las 17:09 horas del 19 de febrero de 2018... ... hora en que fue
reportado 17:05 horas, de un vehiculo abandonado en la calle Paz y Bravo de la
colonia Buena Vista, al arribar al citado lugar a las 17:30 horas se encontré un
vehiculo Ford Focus [Vehiculo 5], se entrevistd a una persona del sexo masculino
quien respondi6 al nombre de... ..junto con otra persona... ...quienes
manifestaron que habian chocado pero que ya les habian hablado a sus familiares
para que les ayudaran a mover su vehiculo, el cual ya no encendia y que no
requerian ningun apoyo, por lo que el personal de la SEMAR, se retir6 del lugar a
las 17:40 horas”.

672. Destaca para la Comisién Nacional que esta narrativa no se corrobora con el
informe de la Direccion de Transito y Vialidad del 19 de febrero de 2018, en el que
se reportd que a las 16:40 habria llegado un oficial de la SEMAR (AR6) a bordo
del Vehiculo SEMAR 6, y que personal naval habria puesto en marcha el Vehiculo
5, llevandoselo con rumbo desconocido.

673. Por otra parte, la SEMAR inform6 a la FGR, mediante oficio 266/811/19 del
26 de marzo de 2018, que la unidad supuestamente siniestrada en esos eventos
fue el Vehiculo SEMAR 7. Asimismo, segun AR3 el Vehiculo SEMAR 7 si estaba
asegurado, sin embargo, AR3 dijo que no se llam6 a la aseguradora porque
“primero dio parte a AR2”, quien le habria indicado que “se haria cargo de la
situacion”, reparando y cubriendo el gasto “en coordinacién con personal de las
Oficinas del Municipio”.

674. Sin embargo, en la entrevista recabada por personal de la Comision Nacional
a AR2, éste no refiri6 haberse hecho cargo de algun vehiculo accidentado de la
SEMAR.
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3) Expediente CNDH/2/2018/2552/VG

a. Cateo ilegal del Taller 1y detencion arbitraria de V4.

675. Personal de la Comision Nacional tuvo acceso a la Carpeta de Investigacion
6, la cual se inici6 en el MPF en Nuevo Laredo, de la cual resultan relevantes las
entrevistas recabadas por la Policia Estatal Investigadora a T5, T8, T7 y T8,
guienes se encontraban en el Taller 1 y presenciaron la detencion de “un
muchacho” que ahora se conoce era V4.

676. Respecto de las circunstancias en que habria ocurrido la detencién, T5,
empleado del Taller 1, refirié que el 3 de febrero de 2018, alrededor de las 16:00
horas se encontraba trabajando cuando observd que tres personas uniformadas
se aproximaban al taller “correteando a un chavo (sic)”, el cual se meti6 al taller y,
detras de él, los uniformados también se metieron al taller preguntando a los
presentes “donde estaba el muchacho”; de los tres que entraron, dos se metieron
al fondo del taller y uno se quedd enfrente, luego “sacaron al muchacho y se lo
llevaron sobre la calle Lincoln...”.

677. En términos coincidentes con la declaracion de T5, T7 manifestd que ese
dia, entre las 16:00 y las 18:00 horas se encontraban trabajando en el taller
mecanico y observé pasar “rapido” a una persona del sexo masculino y segundos
después vio entrar a dos uniformados: “... entran [al Taller 1] dos personas al
parecer marinos... ... nos apuntaban con sus armas... ... nos decian cuando nos
apuntaban —“dénde esta, donde esta’... ... segundos después uno de los marinos
de los que nos apuntaban se movidé y encontré a una persona escondida en la
parte de atras del taller... ... lo Unico que alcancé a ver es que las dos personas

(marinos) se lo llevaron por la parte de atras”.
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678. T6 manifesté que a las 16:00 6 17:00 horas del sabado 3 de febrero de 2018,
se encontraba en su taller mecanico trabajando cuando observé que: “(...) [D]e
repente vi a dos marinos (sic) dentro de mi taller... ... me apuntaron con sus armas
dos personas y me decian reiteradamente “donde esta el bato(sic)-” “dénde
esta”... ... ‘no te hagas [insultos] ya dinos dénde esta”™, después de dos minutos
encontraron a una persona del sexo masculino... ... de la cual desconozco su
nombre... ... s6lo recuerdo su media filiacion, era delgado, pelo cortito, de edad
aproximada 20 afos... ... alcancé a observar que las personas que yo digo que
eran elementos de la MARINA (sic) le decian —“ya sabes que te llevo la chingada
(sic)”, yo me sali de mi taller y afuera, estaba una camioneta de la MARINA (sic)
...era una pick up color gris, tenia nimeros como a la mitad de la puerta de color
negro los numeros, no recuerdo qué numeracion traia... ... cerré el taller y me fui
para mi casa y ya no supe nada...”.

679. T5, T6, T7 y T8 fueron coincidentes en manifestar que una vez que “os
uniformados” ingresaron al taller mecanico “sacaron de la parte de atras” a un
joven que instantes antes habria entrado “corriendo”, “rapido” y se encontraba
escondido en la parte trasera del inmueble. T7 sefalé haber visto cuando lo
hallaron y lo “sometieron”, mientras que T6 logré escuchar cuando los elementos
de la SEMAR le decian al joven detenido “ya sabes que te llevo la [insultos]”.
Después de ello, los elementos uniformados y la persona que llevaban detenida
abordaron la camioneta gris tipo «pick up», la cual partié sobre la calle Lincoln con
“direccion al Oxxo”.

680. Pese a que ninguno de los testigos dijo conocer al joven detenido dentro del
taller, proporcionaron su media filiacion, habiendo cierta correspondencia entre las
caracteristicas fisicas de V4 y lo sefialado por los testigos; mas aun, T7 mencioné
gue: “‘cuando lo sometieron los marinos a esta persona, se me hizo conocido...
...Se parecia mucho a un amigo”, resultando que este amigo que T7 menciona es
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Q4, medio hermano de V4, quien el mismo dia en que ocurrié la detencién fue
avisado por el testigo de lo que habia ocurrido.

681. Esta Comision Nacional concede verosimilitud a los testimonios de T5, T6,
T7 y T8, los cuales son consistentes en cuanto al tiempo, lugar y modo en que
habria ocurrido la detencion de quien, ahora se sabe se trataba de V4, en el
interior del Taller 1, al cual ingresaron también en forma arbitraria, sustrajeron a
V4 y se lo llevaron a bordo de un vehiculo color gris tipo «pick up», con rumbo
desconocido. Por tanto, con los testimonios de T5, T6, T7 y T8 se tiene acreditado
gue con el cateo ilegal al Taller 1 dio inicio la detencion arbitraria de V4, atribuible
a personal de la SEMAR.

b. Participacion de agentes del Estado en la detencion de V4.

682. La participacidon de agentes estatales en el hecho violatorio también se
encuentra acreditada en el presente caso, toda vez que fueron agentes de la
Secretaria de Marina quienes detuvieron a V4. Ello se conoce a través de los
testimonios de T5, T6, T7 y T8 quienes, de forma consistente entre si,
proporcionaron la descripciébn de los tres uniformados que entraron al taller
mecanico persiguiendo a V4, a los que reconocieron como ‘marinos” porque
vestian uniformes tipo “camuflaje” y en el pecho tenian las insignias “MARINA”.
Aunque “en ningin momento se identificaron”, los testigos aseguran que
pertenecian a la SEMAR, por la vestimenta que portaban y porque afuera del
negocio pudieron observar una camioneta tipo “Pick Up” en color gris, con
caracteristicas similares a los vehiculos oficiales empleados en patrullajes por la
SEMAR. Al respecto, T6 pudo apreciar que la camioneta que observo el dia de los
hechos en la cual se habrian llevado detenido a quien ahora se sabe era V4, era
color gris y tenia “nimeros como a la mitad de la puerta, de color negro...”.
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c. Negativa de la SEMAR de reconocer la detencion de V4.

683. El 5 de abril de 2018, la SEMAR informé a la Comisién Nacional que “no se
encontré ni se cuenta con registro alguno del que se desprenda que personal
naval haya participado en los hechos materia de la queja”, documento con el que
se acredita la negativa de reconocer la detencion.

4) Expediente CNDH/2/2018/2994/VG

a. Cateo ilegal del domicilio de Q5 y detencién arbitraria de V5y V6.

684. Los hechos relativos al cateo ilegal del Domicilio 2, y posterior detencion
arbitraria de V5 y V6, se acreditan al concatenar las evidencias siguientes: a) la
declaracion y testimonio de Q5, que constan en su denuncia ante el MPF
presentada el mismo dia 27 de marzo de 2018 y la cual es coincidente con lo
manifestado en su queja ante la Comision Nacional; b) con el testimonio de T10; ¢)
con el testimonio de T11; y d) con la descripcidon narrativa de las secuencia de
imagenes del Video 1, que aporté a esta Comision Nacional la Oficina en México
del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos y que
mas adelante se desarrolla.

685. En su denuncia, del 27 de marzo de 2018, Q5 manifestd que ese dia,
aproximadamente a las 01:30 horas, entraron a su casa varios hombres,
aproximadamente seis, “con uniformes de la Marina” (sic), lo cual supo porque
vestian “uniforme color café o caqui, con las insignias o la leyenda “MARINA” y
entraron “apuntandoles con armas largas”. Refiri6 que los uniformados no
mostraron orden o documento y que tampoco se identificaron. Que después de
estar un rato ahi y de interrogarlos, se llevaron a V5 y que al salir de su domicilio,
como diez o veinte minutos después de que se fueron. observo que una puerta
estaba quebrada y un candado del porton roto.
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686. Durante la integracién del expediente personal de la Comisién Nacional se
trasladé al lugar de los hechos para realizar diversas diligencias y recabar
testimonios, logrando entrevistar a T11, vecino de Q5 y quien manifesté conocer a
V5 ya que ‘e lavaba los carros”. T11 narré que el 27 de marzo de 2018, como a
las 00:00 horas, cuando iba caminando de regreso a su vivienda observo “a lo
lejos como lucecitas de color azul e infrarrojos” a la altura de la casa de Q5
(Domicilio 2). Después observd cémo de un terreno baldio salia “gente armada,
uniformados como marinos [sic], portando armas largas” y que, estando como a
una cuadra del Domicilio 2, observé que “otro grupo de marinos (sic) estaban
checando la casa de (V5)”y pudo ver como “se metian a la casa brincandose con
unas cuerdas por las bardas... ... gue se ubican atras de la casa”.

687. T11 manifestd que “los marinos” (sic) lo pararon sobre la calle Paseo Colon,
después llegaron desde la casa de V5 dos uniformados a los que identificé como
“‘marinos” y lo interrogaron sobre qué relacion o “negocios” tenia con [V5], a lo que
T11 respondié que “soélo le lavaba los carros”, sin embargo, llegaron otros dos
uniformados y comenzaron a golpearlo hasta “dejarlo tirado”. T11 refiri6 que pudo
observar que afuera de la casa de V5 estaban “dos trocas” blancas estacionadas y
una de la “Marina”, la cual reconocié porque traia una “area para el artillero”, asi
como otras camionetas verdes «pick up».

688. T11 narr6 que se percatd que “de la casa de [V5] sacan a un sefor y lo
suben a una de las trocas blancas que estaban adelante” y a “ [V5] en la otra troca
blanca, en la parte de atrds de la cabina” y se retiraron, en tanto que escuchod a
uno de los sujetos decir: “subelo ...”, de lo cual se abstuvieron porque otro
uniformado respondio: “no, déjalo, estd quebrado, va a empezar a gritar”.

689. Personal de la Comisién Nacional entrevistdé a T10, vecino de Q5 y V5,
guien manifestd que la madrugada de ese dia, aproximadamente a la 01:30 horas
se encontraba en su taller (en el patio de su casa), junto con su hijo cuando vio
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pasar una camioneta blanca, tipo ‘pick up Chevrolet Silverado”, cuatro por cuatro,
en color blanco, pero sin ningun logotipo oficial, vehiculo que se par6 a la mitad
del crucero que forman las calles de Nayarit y Calle Gémez Farias. Asimismo,
menciond haber visto una segunda camioneta color gris claro que se estaciond
sobre la calle Nayarit, frente a su casa, pero no pudo distinguir algin nimero de
matricula, solo que traia en la caja y dentro de la cabina a personas con
vestimenta uniformada tipo “camuflaje, color verde, café y gris, todos con casco
del mismo color del uniforme, botas color café claro y armas”, lo cual pudo
distinguir porque varios de estos uniformados habrian bajado de la camioneta
acercandose al portén de su casa, luego de lo cual dos de ellos les pidieron que
“salieran a la calle”, sin embargo, T10 les indic6 que “no tenia a qué salir, que
entraran ellos [los uniformados a su patio]”.

690. Acto seguido, dos uniformados entraron a su patio y uno de ellos permanecio
afuera, ‘parado en el poste”. Una vez dentro de su patio, los uniformados les
preguntaron sus nombres, abrieron y revisaron los cajones de su herramienta, y al
terminar, los marinos expresaron “aqui no es” y se retiraron. T10 manifestd que
Gnicamente alcanzo a ver que las camionetas en las que viajaban los uniformados
“se fueron” circulando sobre la calle de Amado Nervo.

691. T10 refiri6 que después de 15 minutos de que se fueron los uniformados
llegb “llorando” a su casa “la sefiora de V5” (refiriéndose a Q5) y les comunic6 que
“elementos de la (SEMAR) se habian llevado a su esposo”. Que Q5 al caminar lo
hacia con dificultad, pues les comenté que “estaba recién operada” y que “los
marinos les habian quitado sus celulares”, por lo que T10 y su hijo la apoyaron y
acompaifaron a la casa de unos familiares.

692. Al respecto, la Comision Nacional observa que lo narrado por T10 y T11 es
indicativo de la presencia de un grupo numeroso de sujetos uniformados, que el
dia de los hechos denunciados por Q5 se situaron en las inmediaciones de su
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domicilio, portando armas largas. Ambos testimonios coinciden en que los
uniformados iban a bordo de “camionetas tipo pick up”, traccidn cuatro por cuatro,
en color blanco o gris, sin ninguan logotipo oficial. Asimismo, el testimonio de T11
corrobora la declaraciéon de Q5 y conduce a inferir que un grupo de al menos seis
uniformados ingresaron en forma arbitraria al Domicilio 2 donde se encontraban
Q5, V5 y V6, sin contar con orden emitida por autoridad competente.

693. El cateo ilegal al Domicilio 2 se acredita asimismo porque las puertas de
acceso al Domicilio 2 presentaron dafos, 10 que se hizo constar en la inspeccion
ocular efectuada en ese inmueble el 13 de abril de 2018, por agentes de la PFM.
En esa diligencia se observo que en la puerta de acceso ubicada en la parte
inferior del lado derecho “a simple vista en la parte central de la puerta se aprecian
marcas de huellas de calzado al parecer de “botas” cuales fueron marcadas al
momento de tratar de abrir la puerta; asimismo, se observan dafios en... ... la
chapa de la puerta...”.

694. Adicionalmente, durante el desarrollo de las investigaciones, la Comision
Nacional tuvo acceso a la entrevista del 13 de junio de 2018, recabada a Q5 por
agentes de la PFM, en la que manifest6 que en los dias posteriores al
allanamiento de su domicilio y detencién de V5 y V6, pidié auxilio a sus vecinos, a
los que preguntd “si habian visto algo”, siendo el caso que posteriormente, uno de
Sus vecinos, cuyo nombre no conoce, “se le acerco y le entregd un dispositivo
USB color negro” diciéndole: “esto te va a ayudar con lo de tu esposo’(sic). Q5
manifestd que mas tarde instal6 en una computadora dicho dispositivo USB vy
advirti6 que se trataba “de las grabaciones de las camaras de seguridad del
exterior del domicilio de su vecino”, correspondientes a la noche del 26 de marzo y
madrugada del 27 de marzo de 2018.

695. El video (Video 1) de 29 minutos y 01 segundos de duracion fue
proporcionado por Q5 a la PFM y a la ONU-DH México. El 4 de julio de 2018, la
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ONU-DH, en colaboracién con esta Comision Nacional remitié dicho video (en un
CD), el cual fue agregado al expediente de queja. EI material audiovisual fue
visualizado y analizado por personal de esta Comision Nacional emitiéndose el
respectivo “Informe en materia de analisis de archivos de video e imagenes
digitales”, del cual es posible ubicar la camara, probablemente de propiedad
privada, en alguno de los inmuebles cercanos al domicilio [de Q5 y V5]. Segun lo
indica la leyenda visible en las imagenes, el video fue grabado de la noche del
lunes 26 a la (madrugada) del martes 27 de marzo de 2018. En el video se aprecia
un espacio urbano con escasa iluminacion, el arroyo vehicular, sus aceras, los
inmuebles colindantes y varios vehiculos (Imagen 1). En una imagen satelital
obtenida de «Google Maps», se ilustra la ubicacion del lugar (Imagen 2).

83-26—2018 Lun 23:57:56

Imagen 1
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Imagen 2

696. La mayoria de los vehiculos que se observan a cuadro se aprecian proximos
a las aceras; Unicamente tres no cumplen con este orden, se les ve detenidos al
centro del arroyo vehicular: el primero (Al) se encuentra sobre la calle Nayarit; el
segundo (A2) se observa en la confluencia de las calles y el tercero (A3) se ve
méas alla del cruce con Amado Nervo, en la bocacalle, con su frente dirigido hacia
el observador. Los vehiculos A1 y A2 comparten, las siguientes caracteristicas
observables: tipo pickup, doble cabina, color claro y batea abierta, sin estructura
visible (Imagen 3).
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Imagen 3.

697. En el primer cuadro del video (cronémetro 00:23:57:50) se perciben tres
siluetas ubicadas en diversos puntos como se aprecia en la Imagen 4.

83-26—-2018 Lun Z23:57:50
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Imagen 4
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698. Al centro y arriba del cuadro, sobre la calle Amado Nervo, en el minuto
23:59:04, es posible percibir la entrada al cuadro de 11 (once) siluetas, que
sumadas a las tres referidas anteriormente suman 14 siluetas observadas (sin que
este nimero sea indicativo del total de individuos actuantes). Cuatro de ellas se
desplazan hacia el centro de la imagen y el resto se mantienen en las
inmediaciones de la confluencia vial, como se aprecia en la Imagen 5.

83—26—-2018 Lun Z3 :SB:OIL
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Imagen 5

699. De las cuatro siluetas referidas en el numeral anterior es posible observar
regularidad en su vestimenta y equipamiento, esto es, se asume que portan
uniforme, equipamiento tactico y, probablemente, arma larga, sin que sea posible
individualizar a cualquiera de los uniformados presentes en el probable operativo
(Imagen 6).

199/331



Comision Nacional de los Derechos Humanos

700. Poco después, el grupo se desplaza hacia el angulo superior derecho y se
sitian en las inmediaciones del inmueble localizado en la esquina, donde se
percibe (a contraluz) que una de las siluetas apunta su extremidad superior y
sefala repetidamente hacia el extremo derecho de la imagen, probablemente
hacia el predio [correspondiente al domicilio de Q5] (Imagen 7ay 7b).

Imagenes 7ay 7b, detalle; crondmetro: 23:59:22

701. Consecutivo a la accion antes referida se percibe movimiento generalizado
de las siluetas, que se desplazan en la direccidon indicada, excepcion hecha de
una (en el circulo) que se mueve hacia el centro de la calle Nayarit. Todas las

otras salen del cuadro por la derecha. (Imagenes 8ay 8b).
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Imagenes 8ay 8h.

702. Cuando el cronémetro marca las 00:01:02 del 27 de marzo de 2018, la calle
se percibe vacia, no hay siluetas a la vista. Posteriormente seran visibles de una a
cuatro siluetas que se ubicardn en posiciones extremas variables, probablemente
vigilando las calles por donde el acceso hasta la confluencia de las calles es
posible. Luego de 11 minutos y 25 segundos sin cambios notables, con el
crondmetro en 00:12:27 (imagen 9a), una silueta entra a cuadro desde la derecha
y se percibe que es abierta la portezuela de la cajuela del vehiculo estacionado en
“bateria” (en adelante, “Vehiculo Oscuro”), del que se ve su frente dirigido hacia
la acera cercana al observador (Imagen 9b). A cuadro hay tres siluetas visibles y
una oculta detras de la portezuela.

03-27-2018 Mar “”2:21;

W

Imagenes 9ay 9b.
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703. En el lapso de once minutos y tres segundos siguientes se observan eventos
intrascendentes, por ejemplo, la proyeccion de luz de los faros de un probable
vehiculo iluminando la calle Nayarit desde algun punto a la izquierda del cuadro,
gue posteriormente se desvia y desaparece. Con el cronémetro en 00:23:42 se
registra la entrada desde la derecha de una silueta desplazdndose hacia la
izquierda por detras del “Vehiculo Oscuro”.

704. Segundos después (cronometro 00:23:55, Imagen 10) entran cuatro siluetas
por el mismo lado; las dos ultimas permanecen juntas. En el video se percibe que
una de las siluetas conduce a la otra hacia el vehiculo Al, siendo posible inferir
gue esta ultima silueta es subida al vehiculo Al.

Imagen 10

705. Cuando el cronémetro marca 00:24:16, por la derecha, avanzando hacia la
izquierda ingresan dos siluetas: una de ellas visiblemente inclinada hacia el frente
mientras la que va detras la conduce hacia el vehiculo Al (Imagen 1la).
Aparentemente, una silueta de altura notable se hace cargo; sin que sea
plenamente visible, es probable que se haga descender del vehiculo Al a la
silueta que habia abordado segundos antes (Imagen 11b), para luego hacer
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abordar a la segunda silueta (Imagen 11c), mientras la primera silueta es llevada
hacia el vehiculo A3 que es abordado a las 00:24:40. (Imagen 11d).

Imagenes (detalles) Imagen 11a, silueta 2; Imagen 11b, de Al bajan a silueta 1; Imagen 114c, silueta

2 aborda Al; Imagen 11d, silueta 1 aborda A2.

706. A partir del momento antes descrito (00:24:40), se observa movimiento de las
siluetas “uniformadas”: varias de ellas suben a las “pickups”; al fondo a la derecha,
al vehiculo A3 le son encendidos los faros frontales, y se percibe a varias siluetas
abordando. Algunas otras se desplazan hacia la derecha, salen del cuadro para
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reaparecer poco despueés, seguidos de otras siluetas que de inmediato abordan
alguno de los vehiculos indistintamente.

707. En el minuto 00:26:20, el automovil A1 es conducido por la calle Nayarit
hacia la izquierda del cuadro. A las 00:26:24, siguiendo al vehiculo anterior, se
capta el transito en el mismo sentido del automoévil A3, y finalmente, en el
cronometro 00:26:34 se registra el transito en el mismo sentido de la camioneta
A2. Las caracteristicas observables de las tres camionetas Al, A2, y A3, son:
«pickup» doble cabina, batea abierta sin estructura, color claro; en el caso de los
automoviles Al y A2, y color gris en el caso de la camioneta A3, sin mas
elementos que posibiliten su individualizacion. (Imagenes 12, 13, 14).

Imagenes 12y 13.
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Imagen 14. A2 captado a las 00:26:34.

708. Si se concatenan los testimonios de T10 y T11, la declaracion de Q5 vy la
descripcién narrativa del Video 1, es posible concluir con alto grado de
probabilidad que entre las 23:57:50 horas del lunes 26 de marzo de 2018 y las
00:26:51 del martes 27 de marzo de 2018, un grupo de al menos 14 individuos
uniformados (con uniforme tactico tipo militar) y armados, efectuaron un operativo
en las inmediaciones de las calles Nayarit y Amado Nervo, en la colonia El
Mirador, de Nuevo Laredo, donde se ubica el domicilio de Q5 y V5 (Domicilio 2), al
cual ingresaron arbitrariamente y perpetraron un cateo ilegal, en agravio de Q5 y
V5.

709. Asimismo, de las imagenes del Video 1 es posible observar como algunos de
estos uniformados condujeron a dos personas (que se presume se trata de V5 y
V6), hacia unas camionetas que se encontraban estacionadas sobre la calle
Nayarit y Amado Nervo, afuera del Domicilio 2, para posteriormente subirlos por la
fuerza a dichas camionetas y retirarse del lugar, llevandoselos con rumbo
desconocido. Al respecto, cobra relevancia el testimonio de T11, en el sentido de
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que habria visto cuando “... de la casa de [V5] sacan a un sefior y lo suben a una
de las trocas blancas que estaban adelante” y que también vio que subieron a “su
amigo [V6] en la otra troca blanca, en la parte de atras de la cabina” y se retiraron.

710. De acuerdo con el testimonio de Q5, aproximadamente seis elementos de la
SEMAR ingresaron ilegalmente a su domicilio y una vez adentro, uno de los
uniformados, el cual parecia ir al mando de los demas y al que el resto de los
uniformados se dirigia con cierto “respeto”, fue quien los interrogo a ella 'y a V5,
preguntandoles reiteradamente “a qué se dedicaba V5, y cual era su alias”. Q5
narré que “registraron la cartera de V5, preguntandole quien era alias Willy”, e
insistiendo en conocer “cual era el alias de V5, a qué se dedicaba y si habian
pedido comida”. Q5 les contestdé que “[V5] no tiene alias y que tenia un taller
mecanico”; sin embargo, con un insulto, el uniformado le volvié a preguntar, por lo
que Q5 le pidi6 que “no le faltara al respeto” que ella (Q5) “iba a cooperar”, y a
partir de ese momento se abstuvieron de insultarla y de hacerle algun dafio fisico,
no obstante, continuaron registrando las pertenencias de V5. Q5 narré que los
uniformados “le pidieron la identificacion a [V5]” diciéndole “ahorita te voy a checar
y si tienes cola te voy a dar piso” (sic). Que cuando V5 intentd protestar por el
cateo, el uniformado le respondié de forma agresiva: “j;tienes algun problema,
tienes un pinche problema!?” (sic), momento en el que Q5 habria alcanzado a
escuchar que uno de ellos dijo “que estaba en la casa equivocada”, por lo que ella
intervino pidiendo a V5 “déjalos hacer su trabajo”.

711. Q5 narré con detalle que los uniformados también revisaron sus teléfonos
celulares y que cuando “abrieron el teléfono celular de V5”, exclamaron: “jtu eres
este!”, respondiendo a ello V5 “chéquele, me lo mandaron”. En ese momento,
segun lo referido por Q5 “sacaron a V5 del cuarto y comenzaron a golpearlo”, pues
Q5 escuchd como se quejaba, siendo el caso que, desde entonces a la fecha, no
lo ha vuelto a ver.
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712. Con las evidencias antes descritas se acredita el primer elemento de la
desaparicion forzada en el presente caso, a saber, la detencién arbitraria de V5 'y
V6, la cual dio inicio con el cateo ilegal al Domicilio 2 de donde los sustrajeron
para subirlos a los vehiculos que aparecen en el Video 1 y llevandoselos con
rumbo desconocido.

b. La participacion de la SEMAR en la detencién arbitraria de V5y V6.

713. Del andlisis del Parte de Novedades Diario del 27 de marzo de 2018,
correspondiente a la Base de Operaciones 1, (remitido a la Comision Nacional el
10 de julio de 2019) se observan registradas dos “salidas” de personal naval de
esa Base de Operaciones 1, “con el fin de realizar recorridos de patrullaje y
vigilancia” en diversas colonias de Nuevo Laredo. La primera de estas salidas se
registro a las 23:15 horas del 26 de marzo de 2018, y el retorno se registré el 27
de marzo de 2018, a las 7:00 horas, “sin novedad”. De la descripcion del parte de
novedades se advierte que en ese recorrido participd AR2, con “un oficial...” y 13
elementos de Clases y Marineria, a bordo de tres vehiculos oficiales, Vehiculo
SEMAR 3, Vehiculo SEMAR 8 y Vehiculo SEMAR 2, conducidos por AR7, ARS,
AR9, respectivamente.

714. Por tanto, el parte de novedades diario del 27 de marzo de 2018 de la Base
de Operaciones 1 permite concluir que el 26 y 27 de marzo de 2018, personal de
esa base de operaciones se encontraba “patrullando” en las calles de Nuevo
Laredo, y que el recorrido inici6 a las 23:15 horas del 26 de marzo y concluyd a las
07:00 horas del 27 de marzo de 2018, lapso que coincide con el dia y horas en
gue fue ilegalmente cateado el Domicilio 2 y detenidos V5 y V6.

715. Ahora bien, de la observacion de las camionetas tipo “pick up” que aparecen
en el Video 1 no se puede advertir alguna matricula o insignia que posibilite
identificar alguna corporacion, pero la Comisiéon Nacional no descarta la
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responsabilidad de la SEMAR en los hechos, porque se cuenta con evidencia de
gue durante las actividades y operativos llevados a cabo en Nuevo Laredo,
Tamaulipas, los elementos de la SEMAR eventualmente utilizaron camionetas y
vehiculos “civiles”, es decir, ajenos al parque vehicular oficial asignado, con el
consentimiento y anuencia de las autoridades civiles que se las proporcionaron.
Uno de estos era un vehiculo “Tipo RAM blanca”, y otro era “un vehiculo civil tipo
Ford F150 sin matricula”. Esto se evidencia en el Parte de novedades del 17, 18 y
20 de febrero de 2018.

716. Al respecto la Comisién Nacional solicité informacion a la SEMAR sobre el
uso de camionetas blancas distintas a las reportadas en el parque oficial y, en
respuesta, mediante oficio 458/2019 del 12 de febrero de 2019 la SEMAR informo
qgue: ‘las camionetas blancas de referencia no fueron registradas oficialmente en
el parque vehicular de la SEMAR por encontrarse en calidad de préstamo, ya que
fueron proporcionadas como apoyo por el Gobierno del Estado de Tamaulipas”.
Ademas, precis6 esa autoridad que esas camionetas blancas habrian sido
utilizadas unicamente para cubrir actividades logisticas, (compras de enceres y
despensa), por lo cual la SEMAR refirid que respecto de éstas no se registraba en
bitacoras la hora de salida y entrada de las Bases de Operaciones.

717. En reforzamiento al sefialamiento a la SEMAR por el uso de camionetas
blancas distintas a los registradas en el parque vehicular oficial, se cuenta con el
testimonio de Q1 ante el MPF, en Nuevo Laredo, del 17 de mayo de 2018, en el
gue manifestd que: “dos o tres dias después del hecho, se puso a buscar a su hijo
(V1), una de las personas de la Marina le permitio entrar al cuartel[sic] del
kilbmetro siete de la carretera nacional [Base de Operaciones 2] donde vio dos
camionetas particulares, una blanca de dos puertas y otra roja”.

718. Asimismo, se analiz6 la constancia del 21 de mayo de 2018, del MPF, en la
gue se hizo constar que personal de la FGR al llevar a cabo las investigaciones
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pertinentes, ingresd a una de las Base de Operaciones de la SEMAR, en la que
observé “un vehiculo marca Suburban color blanca, blindada, con placas de
circulacion del estado de Tamaulipas, asi como un vehiculo tipo van, color
blanco y diversas camionetas «pick up» que se encuentran dafiadas de la parte
trasera de la caja”.

719. Adicionalmente se cuenta con lo manifestado por AR2, en la entrevista que
recabo personal de la Comisidén Nacional el 1° de febrero de 2019, en la que, entre
otras cuestiones relacionadas con sus actividades realizadas de febrero a mayo
de 2018 en Nuevo Laredo, dijo “nunca llego a patrullar en vehiculos no oficiales”,
sin embargo, reconocié que: “(...) aparte de las camionetas oficiales citadas,
recuerda que el Gobierno del Estado de Tamaulipas2s les presté algunas
unidades, ya que los vehiculos oficiales empezaron a fallar, y el tiempo de
reparacion era largo, y estas unidades eran unas camionetas blancas una RAM y
otras Silverado que ocupaban para hacer compras y, en ocasiones, para hacer
[algun] movimiento logistico entre bases, para entregar algin material y al
personal (...) la RAM estuvo solo unos dias en febrero, sin recordar cuanto tiempo
la tuvo, que aproximadamente fueron unos 10 dias y las otras 2 camionetas

26 Con el fin de indagar sobre esos hechos, la Comisién Nacional solicité informacién a la SSP de
Tamaulipas, sin embargo, esa autoridad estatal negd la existencia de convenios, acuerdos o
instrumentos juridicos anélogos “por virtud de los cuales se hubiesen asignado o prestado
unidades vehiculares del Gobierno del Estado de Tamaulipas a la SEMAR para que efectuara
operaciones de seguridad”. No obstante, la SSP de Tamaulipas sefialé que ambas autoridades
“cuentan con una relacion de trabajo ... en materia de seguridad por lo que el mencionado
instituto armado colabora con [la SSP de Tamaulipas] en la preservacion de la paz y la seguridad
y, eventualmente, apoya a la Policia Estatal Acreditable en labores de patrullaje” (Oficio
SSP/DJAIP/DADH/3626/18 del 28 de agosto de 2018).
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blancas las tuvieron como mes y medio, aproximadamente entre marzo y abril, sin
poderlo precisar ya que no recuerda...”.

720. Al tener acreditado que servidores publicos de la SEMAR adscritos a las
bases de operaciones en Nuevo Laredo, durante los meses de enero a abril de
2018, recibieron en préstamo por parte del Gobierno del Estado de Tamaulipas,
distintos a los registrados en el parque vehicular oficial, es posible presumir que
dichos vehiculos no solamente se emplearon “para llevar a cabo compras o
movimientos logisticos”, sino que de hecho también los emplearon en las
operaciones de patrullaje.

721. Por tanto, la Comisién Nacional concede credibilidad a lo declarado por Q5,
en lo referente a que fue personal naval el que ingresé al Domicilio 2, la
madrugada del 27 de marzo de 2018, y llevé a cabo un “operativo”. Q5 afirma en
sus declaraciones ante diversas autoridades que “por la manera en que ellos [los

uniformados] se manejaron, [considera] no eran improvisados”, ‘por la manera en
gue sostenian las armas, [y] por la forma en que se dirigieron a ella”.

722. Por tanto, se tiene acreditado el segundo elemento de la desaparicion
forzada, relativo a la participacién de agentes del Estado en la detencién arbitraria
de V5 y V6, pues de las evidencias descritas se deduce la participacion en los
hechos de AR2, “un oficial...” y 13 elementos de la SEMAR, entre éstos AR7, ARS8
y AR9.

c. Negativa de reconocer la detencién de V5y V6.

723. La negativa de reconocer la detencion y la desaparicion de V5 y V6 se
acredita mediante los oficios del 30 de mayo y del 10 de octubre de 2018 de la
SEMAR, dirigidos a la Comisiéon Nacional, en los que ese Instituto Armado negoé
tener informacioén relacionada con los hechos denunciados por Q5, postura que
también manifesté ante el agente del MPF, dentro de la Carpeta de Investigacion
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10, en la que consta el oficio 15963/AP/18 del 4 de octubre de 2018 de la SEMAR
mediante el cual inform6 que “en las Bases de Datos [de la UNOPES] no se
encontro registro de algun operativo llevado a cabo” ese dia.

5) Expediente CNDH/2/2018/4451/VG

a. Cateo ilegal del Yonke 1y detencidn arbitraria de V7.

724. Para documentar la detencion arbitraria de V7, por elementos de la SEMAR,
la Comision Nacional cuenta con los testimonios de Q7 y Q8, familiares de V7 que
lo acompafaban el dia de la detencion, asi como con los testimonios de T12 y
T13.

725. Los testimonios de Q7 y Q8 permiten establecer que el 16 de mayo de 2018
entre las 17:00 y las 18:50 horas, se encontraban en el interior del predio conocido
como Yonke 1, en compafiia de V7, pues habian asistido a una reunién de
comerciantes de autopartes, cuando de repente escucharon gritar a los ahi
presentes “que estaba llegando la Marina” (sic), y escucharon disparos de arma de
fuego, por lo que las personas ahi reunidas, incluyendo algunos nifos,
comenzaron a correr cuando ingresaban los vehiculos y un grupo de elementos
navales.

726. Q8, quien se encontraba en esa reunion junto con Q7 y V7, dijo haber
observado ingresar tres camionetas color gris, con matriculas de la “Marina”
(mencionando los numeros de matriculas del Vehiculo SEMAR 2 y Vehiculo
SEMAR 327) y aproximadamente treinta uniformados de verde tipo camuflaje. Q7

manifestd que: “cuando escuchamos que la gente de enfrente empezo a gritar y

27 Se menciona una matricula que no se reportd en el parque vehicular pero cuya no nomenclatura
es muy similar a la del Vehiculo SEMAR 3, pues solo varia en un digito.
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vimos que llegaron 3 patrullas de la Marina, las camionetas se metieron al [Yonke
1] a toda velocidad, estaban disparando hacia la gente, nos gritaban que hasta ahi
habiamos llegado, nos insultaban y decian que nos iban a matar”; asimismo,
ordenaron a los presentes “se tiraran al piso”. Q7 sefialé que después de que
obedecid y se tir6 al piso: “otro marino se me acerca, me agarra del cabello y me
lleva con otras personas que estaban tiradas boca abajo en el piso, me lleva a
jalones, arrastrandome e insultdndome, me decia: perra te vas a morir” (sic).

727. Q7 y Q8 fueron coincidentes en manifestar que los elementos uniformados
se introdujeron al inmueble “con lujo de violencia y disparando”, sin importar que
en el interior del inmueble hubiera menores de edad. Que los uniformados
ordenaron a todos los presentes se “tiraran al piso boca abajo”, sin permitirles
levantar la cabeza o moverse, para enseguida, registrarles las pertenencias que
traian consigo y quitarles sus celulares, sin darles explicaciéon del motivo de esas
acciones.

728. Al respecto, Q7 narrd que comenzaron a interrogarlos, preguntando por el
encargado del Yonke, después “un marino” se acerco a V7 y al decirle su nombre,
el uniformado le respondio: ‘fcon insultos] tu no te llamas asi” y le quitaron el
celular, otro uniformado les dijo: “traetelo ese es, ese no trae identificaciones”
refiriéndose a V7 y se lo llevaron al interior de la oficina que habia en el Yonke. Q7
escucho los quejidos de su cufiado V7.

729. Q7 en su queja refirid que fue sometida a tratos humillantes y amenazada de
muerte por uno de los elementos navales que, ademas, le tapo la cara con su
blusa y le tom¢é fotografias. Q7 refirid que los “marinos” tenian sometidas a las
personas en el suelo, que los registraron y que no permitian que los familiares de
estos ingresaran al predio.

730. La detencidn arbitraria de V7 se acredita con el testimonio de Q7 que ese dia

observd que un grupo de ‘marinos” se aproximaron a su cufado V7, le
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preguntaron su nombre y toda vez que “no traia identificaciones” lo levantaron del
suelo, le quitaron su celular y se lo llevaron al interior de un cuarto u oficina. Desde
ese lugar Q7 alcanzaba a escuchar “que V7 se quejaba”. Esa fue la Ultima vez que
V7 fue visto y desde entonces se desconoce su paradero.

731. Por tanto, al enlazar y valorar en su conjunto las evidencias y testimonios con
gue se cuenta en el expediente CNDH/2/2018/4451/Q, esta Comision Nacional
tiene acreditado el cateo ilegal al Yonke 1y la detencion arbitraria de V7, en razén
de que la ultima vez que los familiares vieron a V7 fue cuando éste se encontraba
bajo el control de personal de la SEMAR que ese dia ingresé ilegalmente al
inmueble en mencidén, ejerciendo coaccion y violencia contra las personas ahi
presentes.

b. Participacion de agentes de la SEMAR en los hechos y detencién arbitraria
de V7.

732. Ademas de las declaraciones de Q7 y Q8, se cuenta con el testimonio de
T13, quien narr6 que el 16 de mayo como a las 18:30 o0 19:00 horas se encontraba
en su lugar de trabajo que es un local de “Autolavado”, a bordo del automdévil de
V7, mientras sus familiares estaban dentro del Yonke 1, en la reunion de
“yunkeros”, cuando se percatdé de que varios “elementos de la Marina venian
corriendo”(sic), llegaron hasta donde él estaba y lo subieron a un vehiculo donde
lo golpearon lo obligaron a permanecer hincado y luego lo introdujeron al Yonke 1
“tirdndolo al suelo”, donde se percatdé que habia mas personas también tumbadas
en el suelo boca abajo a las que golpeaban en caso de que levantaran la cabeza o
voltearan y que en esa posicion los tuvieron por aproximadamente una hora y
media, hasta que entraron los familiares y algunos reporteros. T13 dijo que fue
entonces cuando los elementos navales gritaron “ya llegaron las malandras y los
malandros” (sic). Que en cuanto pudo ponerse de pie comenzaron a buscar a su
hermano V7, sin localizarlo.
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733. La Comision Nacional tuvo acceso al informe del 17 de mayo de 2018 del
entonces comandante de la Base de Operaciones 2, rendido ante el Juez Cuarto
de Distrito en el estado de Tamaulipas, dentro del Juicio de Amparo 9 (promovido
en favor de V7 por sus familiares). En este informe, la SEMAR, por conducto del
comandante de la Base de Operaciones 2 en turno (AR4), manifestd que el 16 de
mayo de 2018: “... se recibidé una denuncia ciudadana andnima respecto a que en
el negocio denominado [Yonke 1] ubicado en carretera Anadhuac y carretera
Aeropuerto Nuevo Laredo, se encontraban varias personas supuestamente
armadas, por lo que se acudi6 a citado lugar a verificar lo denunciado, por lo que
se efectud presencia disuasiva en dicho lugar, sin llevar a cabo la detencion de
alguna persona, por no encontrarse cometiendo delito alguno”.

734. La presencia de personal de la SEMAR el dia de los hechos en el Yonke 1,
se acredita ademas con el Video 2, con el cual se demuestra que personal naval
se situd en circunstancias de tiempo, lugar y modo, coincidentes con los hechos
narrados en la queja de Q7 y Q8.

735. La ONU-DH México remitié a la Comision Nacional el Video 22s mismo que
fue analizado por personal de la Comision Nacional, como consta en el acta
circunstanciada y en la Opinién Técnica respectivas. De la visualizacion y analisis
del video, y no obstante que las imagenes del video no ofrecen detalles y son de
infima calidad visual, fue posible corroborar como ciertos los siguientes hechos
narrados por Q7, Q8 y T13, a saber:

28 Video 2 que habria sido captado por personas de identidad desconocida que Q7 y Q6 afirma
eran ‘reporteros”. En las constancias de la carpeta de investigacion se advierte que dicho video,
segun afirmé una de las quejosas, fue grabado con un teléfono celular.
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1. El 16 de mayo de 2018, entre las 18:30 y las 18:50 horas, personal
naval uniformado, a bordo de vehiculos tipo «pick up», ingresé al predio
conocido como “Yonke 1” en forma ilegal, ejerciendo coaccién (ya que
portaba armas de grueso calibre) contra las personas que se encontraban
presentes en ese lugar, incluyendo algunos menores de edad.

2. En el exterior del Yonke 1, en las inmediaciones del porton de acceso a
este predio, se observan estacionados varios vehiculos (camionetas),
destacando entre éstos una camioneta del tipo “pickup”, doble cabina, de
color gris claro, con estructura instalada en la batea y placas metélicas
adosadas a los costados y al frente de la estructura; la puerta del piloto de
dicha camioneta esta abierta y se aprecia un estampado alfanumérico
donde se lee “MA” y “IA”, en linea separados y debajo de esto, un nimero
de matricula correspondiente al Vehiculo SEMAR 3 (observandose que
probablemente a la palabra “MARINA”, se le borraron las letras “RIN”).
Esta camioneta se encontraba detenida con su frente dirigido hacia la calle
sin nombre, en donde se observan otros vehiculos detenidos o en
movimiento. Por su ubicacion estratégica no permitia el paso de vehiculos
automotores ni personas al interior del predio que Yonke 1.

3. Cerca de la camioneta se encuentran de pie dos hombres portando
uniforme tactico militar, en tonos verdes, disefio camuflaje, casco, botas
militares y el rostro cubierto con una tela o malla, armados cada uno con
un arma de fuego tipo fusil, la cual llevan al frente con un portafusil. Este
uniforme, a simple vista, es semejante al empleado por los elementos de la
Unidad de Operaciones Especiales (UNOPES) de la Armada de México,
descrito e ilustrado en el informe remitido a esta Comision Nacional por la
SEMAR mediante oficio 4611/2018 del 13 de septiembre de 2018. Por
tanto, se deduce que se trata de dos elementos de la UNOPES de la
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SEMAR, quienes se encontraban resguardando el acceso al Yonke 1,
impidiendo el ingreso de personas a su interior (llustracion 1 e llustracion
2).

llustracion 1

llustracion 2
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4. Un grupo de mujeres exige a los dos uniformados que las dejen pasar
al interior del Yonke 1, exclamando: “jdejan pasar a revisar!”, “jjdéjenme
pasar a mi”!ll, respondiéndole uno de los uniformados (voz masculina): “No
se puede pasar’. Luego se escucha la voz de una de las mujeres que
insiste diciendo “jlos nifios mios estan all4 dentro! (ininteligible) traen el
uniforme puesto!” insistiendo en entrar, al tiempo que el uniformado (voz
masculina, probablemente elemento naval) les impiden el paso, diciendo

“Ahorita van a pasar”.

5. El grupo de mujeres y un probable reportero personas accede al interior
del inmueble, a pesar de que una voz masculina (probablemente del
personal naval ahi presente) les pedia que no entraran, que cooperaran y
se regresaran, diciendo: jRegrésense... ey...ey...! Posteriormente, la voz
de una persona (probable reportero), pregunta: ¢Pasamos 0 ho
pasamos...?, y en respuesta: una voz masculina contesta: jPor favor... ey!
jcooperen, cooperen, por favor!, ustedes saben cémo esta este
movimiento, por favor... cooperen”.

6. Una vez en el interior del Yonke 1, las mujeres y las cAmaras logran
constatar que un grupo numeroso de personas (aproximadamente 25 o
30), en su mayoria varones, estaban tumbados en el suelo “boca abajo,
pecho tierra”, con las manos en la nuca, probablemente sometidos por el
personal naval (llustracion 3).
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llustracion 3

735.7. Mientras el probable portador de la cadmara y mas personas van
ingresando al predio y se van aproximando hacia el lugar donde estan los
hombres en el suelo, se escucha decir a una voz masculina,
presumiblemente personal de la SEMAR: “entienda, entienda”, en modo
enérgico tratando de disuadir la entrada de mas personas al predio, pero
sin éxito.

735.8. Una voz masculina, aparentemente del reportero, contesta “... ahi esta
la familia”. Se escucha otra voz: “... alla voy a hacer mi trabajo”. Pero el
uniformado le responde: “jentienda!, jentienda!, justed estd haciendo su
trabajo, nosotros también!, jatras!, jatras!”.

735.9. Aunque en el interior del Yonke 1 se aprecian vehiculos en proceso de
desmantelamiento, también se logra apreciar una camioneta tipo «pick up»
color blanco, con batea trasera sin estructura metélica y con la puerta del
piloto abierta (llustracion 4).
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Camionei 4
color claro s

llustracion 4

735.10.En el minuto 01:37, entra en encuadre otro elemento uniformado, el
cual se aproxima hacia varios hombres que yacen en el suelo sometidos
“pecho tierra”, indicandoles: “es todo, levantense ya”, es entonces cuando
al recibir la autorizacion del uniformado, los hombres que estaban en el
suelo comienzan a incorporarse, algunos sacudiéndose la tierra de la ropa.

llustracion 5 (Del dia de los hechos se observan menores de edad)
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735.11.El grupo de mujeres que lograron entrar al predio se desplaza en
diversas direcciones buscando a sus familiares, entre estas mujeres se
encuentra T12.

736. En su testimonio T12 refirid6 que como a las 19:00 horas del 16 de mayo de
2018, a través de un mensaje que le envid un amigo, se enter6 sobre la presencia
de personal militar en Yonke 1, por lo que tomo su automoévil y se dirigié hacia ese
establecimiento, siendo el caso que al llegar se topd con un elemento de la
SEMAR que le indicoé que “se retirara del lugar”, pero ella no lo hizo pues sabia
gue adentro estaba su esposo y procedié a estacionar su automovil en el
“Autolavado 2” y afuera esper6 unos 20 minutos mientras llegaban mas familiares.

737. Los familiares de las personas que se encontraban en el interior del Yonke 1
comenzaron a gritar desde afuera para exigir que los dejaran entrar, lograndolo
posteriormente, y una vez adentro T12 encontrdé a Q7 y fue ella quien le dijo que
“buscaran a V7”. T12 también atestigué que en el lugar sélo quedaron dos
camionetas de las tres que momentos antes habian ingresado al Yonke 1, por lo
gue abordd su vehiculo particular para “seguir’ (sic) al vehiculo militar en el que
presuntamente se habrian llevado a V7, dirigiéndose a la Base de Operaciones 2,
sin que lograran localizar a V7, pues al pedir informes el personal militar le
respondieron “que ahi no lo tenian”. La testigo manifesté que al pasar el tiempo,
observaron salir de la Base de Operaciones 2 una camioneta blanca, sin poder
constatar si alli llevaban a V7, por lo que siguieron el trayecto de esa camioneta
blanca por unas brechas a las que se adentraron y después de unos minutos, los
perdieron de vista.

738. De las imagenes y fotogramas observados en el Video 2, se cuenta con
evidencia de la presencia de personal militar de la SEMAR en el interior del predio
gue ocupa el Yonke 1, el dia 16 de mayo de 2018, a bordo de varios vehiculos,
entre éstos el Vehiculo SEMAR 2 y el Vehiculo SEMAR 3, y un vehiculo del tipo
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«pick up» color blanco. Se observa que se trataba de personal de la SEMAR
porque se desplazaban en camionetas oficiales y por el uniforme tactico en
colores verde y beige estilo camuflado que portaban, incluyendo chaleco antibalas
y armas largas.

739. Del audio del Video 2 se distingue el didalogo siguiente, entre dos hombres
gue se encontraban en el lugar reclamando al personal militar:

Hombre 1: “; Los teléfonos son parte de la [ininteligible] jefe?;
Uniformado: “jPéarate, pérate!”

Hombre 1: “[ininteligible]... la cabeza, ...qué tiene que ver... jyo no le he hecho
nada, ni debo nada...”.

Hombre 2: “¢Bajo qué ley se llevan los teléfonos!?
Uniformado: jCalmese, calmese!”.

Hombre 1: “No, no, no, ah... ;y ustedes por qué no se calmaron...? (...)
[ininteligible] jNo se miden jefe, no se miden!”

740. A partir del dialogo anterior, cuyo audio corresponde al Video 2, se infiere
que el personal de la SEMAR, estando en el interior del Yonke 1 llevé a cabo
registros a varias personas ahi presentes a las que despojaron de sus celulares, lo
cual corrobora lo manifestado en las quejas de Q7 y Q8, en el sentido de que ellas
y V7 fueron desprovistos de sus teléfonos celulares y obligados a tumbarse en el
suelo. Por tanto, se evidencia y acredita que personal de la SEMAR ingresé6 al
Yonke 1 sin autorizacién ni orden emitida por autoridad competente, con lo cual se
configuré un cateo ilegal y se configurd la detencion de V7, atribuible a personal
de la SEMAR.
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c. Negativa de la SEMAR a reconocer la detencién de V7.

741. Ahora bien, la SEMAR, mediante oficio 3482/2018 del 31 de julio de 2018,
informo a la Comision Nacional que no contaba “con registro o antecedente de los
agraviados”, asi como tampoco “con informacion y/o documentacion relacionados
con los hechos materia la queja”. La Comision Nacional advierte que la SEMAR
nego los hechos y omitié informar sobre la presencia disuasiva de su personal en
el Yonke 1. En consecuencia, esta Comisidbn Nacional en ejercicio de sus
facultades establecidas en el articulo 73, parrafo tercero, de la Ley de la Comision
Nacional de los Derechos Humanos, presentara las denuncias respectivas para
gue se determinen las responsabilidades y sanciones que correspondan, en
términos de lo establecido en el articulo 214 del Codigo Penal Federal, aunado a
la rendicién de un informe no apegado a la verdad de los hechos.

742. La negativa de informacion relacionada con el caso, aunado a la probable
tergiversacion y ocultamiento de la verdad de los hechos atribuibles a la SEMAR,
generan responsabilidades publicas para el personal naval involucrado en los
hechos gue se investigan y la presuncién de verdad de la narrativa de Q6 y Q7, en
lo que respecta a que V7 fue visto por ultima vez por sus familiares en el interior
del Yonke 1, cuando los uniformados, que ahora se sabe era personal de la
SEMAR, lo ‘levantaron del suelo” y lo metieron a una oficina localizada en el
interior de ese inmueble. En estas circunstancias, corresponde a la SEMAR la
carga de desvirtuar las afirmaciones hechas en su contra.

6) Expediente CNDH/2/2018/3075/VG

a. Detencion arbitraria de V8, V9 y V10.

743. La narrativa de las quejosas Q9, Q10 y Q11 en torno a la detencion arbitraria
y desaparicion forzada de V8, V9 y V10, se corrobora con el testimonio de T14 y
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los informes rendidos por la SEMAR en los que se adjuntaron los Partes de
Novedades correspondientes a los dias 3 y 4 de abril de 2018.

744. T14, en entrevista con personal de la Comision Nacional (recabada el 14 de
junio de 2018), asi como ante el MPF, narré que el dia 3 de abril de 2018, entre
las 18:00 y las 19:00 horas, iba en un automovil “Cadillac blanco” (Vehiculo 6),
propiedad de su amigo V9, en compafiia de éste y de dos personas mas, a las que
en ese momento soOlo conocia por sus apodos y que ahora sabe eran V8 y V10,
cuando presuntos elementos de la SEMAR que iban en dos camionetas tipo
Cheyenne [color blanco] “se les emparejaron”, y al llegar a la Diagonal Munguia
les marcaron el alto, gritandoles "somos la Marina, orillense” (sic) y en movimiento
bajaron los cristales de las ventanillas y “comenzaron a dispararles desde el
interior de las camionetas”. T14 se habria percatado que “eran uniformados de
color verde”.

745. Segun lo declarado por T14, su amigo V9 quien iba manejando el Vehiculo
6, presuntamente aceleré temiendo que pudieran privarlos de la vida “como lo
hicieron con la familia de la carretera Piedras Negrasz9”, y se dirigid hacia la
carretera Anahuac y detras de ellos los iban persiguiendo las camionetas “tipo

29 El 25 y 26 de marzo de 2018, a través de diversas notas periodisticas, se hizo publico que la
madrugada del 25 de marzo de 2018, en varias zonas de la ciudad de Nuevo Laredo, se suscitaron
eventos de violencia entre “presuntos miembros de grupos delincuenciales” en contra de personal
de la SEMAR, en los que un oficial de ese instituto armado fue privado de la vida y otros elementos
navales resultaron heridos de gravedad. Las notas periodisticas destacaron que, en la misma
fecha, en las inmediaciones de la colonia Nuevo Bayito, en Nuevo Laredo, sobre el Boulevard Luis
Donaldo Colosio Norponiente, una familia (ajena a esos conflictos) que viajaba a bordo de su
automovil particular fue agredida con armas de fuego disparadas desde un helicéptero artillado de
la SEMAR gque sobrevolaba dicha zona; en ese suceso, la madre de familia y dos nifias fallecieron
al ser alcanzadas por los disparos. Estos hechos fueron objeto de la Recomendacion 4/2019
emitida por esta Comision Nacional, dirigida a la SEMAR.
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Cheyenne blancas” tripuladas por personas uniformadas, presuntamente de la
SEMAR. Al llegar al estacionamiento de la tienda comercial “Soriana” en la colonia
La Fe de la misma ciudad, T14 habria decidido “saltar” del Vehiculo 6 en
movimiento, para entrar a la tienda referida y evadirse de los vehiculos militares,
asimismo, indicdé que pudo observar que el Vehiculo 6 en el que viajaba tomé la
salida hacia la avenida Eva Sdmano con direccidén al Sur, y detrds de él iban las
dos camionetas Cheyenne blancas, sin saber qué rumbo tomaron después.

746. Al respecto, de lo asentado en los Partes de Novedades del 17, 18 y 20 de
febrero de 2018, se cuenta con evidencia de que, para sus actividades y
operativos llevados a cabo en Nuevo Laredo, personal de la SEMAR,
eventualmente utiliz6 camionetas blancas del tipo «pick up», «<RAM» y «F150», las
cuales, a simple vista tienen caracteristicas similares a las camionetas Cheyenne
blancas referidas por T14. Por tanto, esta Comision Nacional, concede credibilidad
al testimonio de T14 en lo referente a que fueron perseguidos por personal a
bordo de camionetas blancas, que se identificaron como elementos de la SEMAR,
existiendo probabilidad de que hayan efectuado una persecucion al Vehiculo 6, en
el que viajaban V8, V9y V10.

747. Segun consta en las diligencias de la Carpeta de Investigacion 14, una
empresa del servicio de gruas informé al agente del MPF que el 4 de abril de 2018
fue encontrado el Vehiculo 6, abandonado en las calles Privada Londres y calle
Ingeniero Romeo Moreno, en la colonia Villas de la Fe, Nuevo Laredo.

748. Q9 se habria enterado por medio de las redes sociales que “elementos de la
Marina habian detenido un vehiculo igual [al Vehiculo 6] en un Servicar ubicado en
la colonia Voluntad y Trabajo Uno”, por lo que dio aviso a Q10 y ambas acudieron
hacia esa ubicacion, donde encontraron el Vehiculo 6, y donde gente del lugar les
habria comentado que “trocas de la Marina (sic) se habia llevado a tres
muchachos del carro”, asimismo, “que habian brincado el kilbmetro 26”, por lo que
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acudieron hacia ese punto en busqueda de sus esposos, buscando por varias
rancherias.

749. Los testimonios de Q9 y Q10 son coincidentes con el testimonio de T14 en el
sentido de que V8, V9 y V10 se trasladaban a bordo del Vehiculo 6 cuando los
intercepto personal de la SEMAR ordenandoles que se orillaran, sin embargo, al
no detenerse, se inicid una persecucion hacia el Vehiculo 6. De acuerdo con
informacion obtenida por Q9 y Q10 en los momentos posteriores a estos hechos,
V8, V9 y V10 fueron probablemente detenidos por personal de la SEMAR, en las
inmediaciones de la colonia Voluntad y Trabajo Uno, donde las quejosas
encontraron el Vehiculo 6 “abandonado”y fueron informadas por vecinos del lugar
que “trocas de la Marina (sic) se habian llevado a los muchachos del carro”. Por
tanto, es posible inferir que V8, V9 y V10 fueron detenidos en forma arbitraria por
personal de la SEMAR que se trasladaba a bordo de dos camionetas.

b. Participacion de la SEMAR en la detencién de V8, V9y V10.

750. En respuesta a la solicitud de informacién formulada por la Comisiéon
Nacional, mediante oficio de 30 de mayo de 2018, la SEMAR neg6 contar con
antecedentes o registro de la detencién de V8, V9 y V10, ni datos inherentes al
asunto. Sin embargo, la Comision Nacional tiene elementos para cuestionar la
veracidad de la informacién y documentos remitidos por la SEMAR en relacién con
los hechos que se analizan en la presente Recomendacion.

751. En efecto, la Comisién Nacional se allego, por dos vias distintas, de los
“Partes de Novedades” correspondientes a los dias 3 y 4 de abril de 2018.

752. Por una parte, la Comision Nacional tuvo acceso al Parte de Novedades del
3y 4 de abril de 2018, que el comandante de la Base de Operaciones 2 remitio en
copia certificada a una diversa autoridad (Documento A).
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753. Por otra parte, la propia SEMAR, el 10 de julio de 2019, remiti6 a esta
Comisién Nacional copias simples en formato digital de los Partes de Novedades,
advirtiéndose diferencias entre ambos documentos, en cuanto a los vehiculos que
se habrian empleado esos dias en diversas salidas de la Base de Operaciones 2

(Documento A").

Documento A

Documento A°

Evento 2. Se reportd una salida de
personal de la SEMAR a las 12:00
horas a bordo del Vehiculo SEMAR
10 (vehiculo militar) y Vehiculo
Policial 1 (vehiculo policial de
“Fuerza Tamaulipas”, ajeno al
parque vehicular oficial de la
SEMAR), “con el fin de trasladar a
personal (...) de la Policia de esta
ciudad a su unidad”, retornando a las
13:15 horas.

Se report6 una salida a las 12:00 horas
a bordo de los Vehiculo 11 (no
registrado en el parque vehicular
oficial) y el Vehiculo SEMAR 11
(incluido en el listado del parque
vehicular oficial) con el fin de trasladar
a personal (...) de la Policia de esta
ciudad a su Unidad”, retornando a las
13:15 horas.

Evento 3. Se reportd una salida a las
16:00 horas a bordo de los vehiculos
militares tipo Pick Up matriculas
Vehiculo SEMAR 3 y Vehiculo
SEMAR 12, con un fin logistico. No
patrullaje. Retornando a las 16:30 sin
novedad.

Se report6 una salida a las 16:00 horas
a bordo de los vehiculos militares tipo
Pick Up matriculas Vehiculo SEMAR
7 y Vehiculo SEMAR 12y, con un fin
logistico. No patrullaje. Retornando a
las 16:30 sin novedad.

Evento 4. Se reporté una salida a las
09:15 horas a bordo del Vehiculo

Se report6 una salida a las 09:15 horas
a bordo del Vehiculo SEMAR 10 y
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Documento A

Documento A®

SEMAR 13 y Vehiculo Policial 1, con
el fin de llevar raciones para desayuno
al personal que se encontraba en
carretera Anahuac y realizar comercio
local, retornando a las 10:45.

Vehiculo SEMAR 13, con el fin de
llevar raciones para desayuno al
personal que se encontraba en
carretera Anahuac y realizar comercio
local, retornando a las 10:45.

Evento 5. Se anot6 una salida a las
14:00 horas, a bordo del Vehiculo
SEMAR 13y Vehiculo Policial 1, a fin
de llevar raciones a personal en
carretera Anahuac. Retorno a las

15:50 horas sin novedad.

Se anot6 una salida a las 14:00 horas,
a bordo del Vehiculo SEMAR 13 y
Vehiculo SEMAR 14, a fin de llevar
raciones a personal
Andhuac. Retorno a las 15:50 horas

en carretera

sin novedad.

754. Se advierte del andlisis anterior que en los documentos remitidos por la
SEMAR mediante informe del 10 de julio de 2018 se omitié referir el Vehiculo
Policial 1 de “Fuerza Tamaulipas”, cambiandola por los vehiculos matriculas
Vehiculo SEMAR 10, Vehiculo SEMAR 11 y Vehiculo SEMAR 14. Ademas, se
sustituyo el Vehiculo SEMAR 3, por el Vehiculo SEMAR 7.

755. Asimismo, se cuenta con el Parte de Novedades del 3 de abril de 2018,
correspondiente a la Base de Operaciones 1 (remitido en copia simple el 10 de
julio de 2019 a este Organismo Nacional), en el cual se reporté una salida de esas
instalaciones a las 14:20 horas, a bordo de los vehiculos militares Vehiculo
SEMAR 8, Vehiculo SEMAR 2 y Vehiculo SEMAR 3, para realizar patrullajes y
vigilancia en diversas colonias de Nuevo Laredo, retornando a las 17:28 horas. Al
respecto, es de notarse que esta informacion, en lo relativo al empleo del Vehiculo
SEMAR 3 en patrullajes se contradice con la informacion vertida en otro
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documento (Documento A, Evento 3, de la Base de Operaciones 2) en el que se
refiere que el Vehiculo SEMAR 3 se habria empleado el mismo dia (3 de abril de
2018), de las 16:00 a las 16:30 horas.

756. Por tanto, los Partes de Novedades remitidos a la Comision Nacional (y al
agente del MPF) especialmente aquéllos correspondientes a los dias en que
ocurrieron las detenciones y hechos referidos en las diversas quejas que se
resuelven en la presente recomendacién, tienen inconsistencias y contradicciones,
ademas de que en algunos se omitio informacion relevante, en lo relativo a horas,
fechas, actividades y vehiculos empleados. Por tanto, es procedente que la
Comision Nacional en el ejercicio de sus atribuciones y con fundamento en el
articulo 73, tercer parrafo, de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos
Humanos, dé vista de estos hechos a las autoridades competentes, para en caso
de que se configure alguna conducta antijuridica, se deslinden las
responsabilidades penales y administrativas que resulten.

757. Para esta Comisibn Nacional es evidente que la modificacion de la
informacion asentada en los partes informativos, la omision de informacion
relevante, asi como el empleo de vehiculos no oficiales durante sus patrullajes,
generan una situacion de ausencia de certeza juridica sobre la actuacion del
personal de la UNOPES de la SEMAR.

758. En vista de lo anterior, cobra verosimilitud lo narrado por T14 el sentido de
gue V8, V9 y V10 fueron detenidos por personal naval a bordo de una camioneta
blanca (no oficial) y una gris, tomando en cuenta que el personal naval si tuvo bajo
su radio de accion camionetas blancas del Gobierno del Estado de Tamaulipas. La
Comision Nacional considera suficiente el testimonio de T14, y el dicho de las
victimas, para acreditar indiciariamente la participacion probable de la SEMAR en
la detencion de V8, V9 y V10, correspondiendo a la SEMAR la carga de la prueba
en contrario, aunado a la falta de veracidad con la cual se condujo la SEMAR en la
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etapa de investigacion ante esta Comisién Nacional, surge para esa autoridad la
obligacién de acreditar su dicho con datos y evidencias fidedignos, lo cual hasta el
momento no realizo.

c. Negativa de la SEMAR de proporcionar informacién sobre la detencion de
V8, V9y V10.

759. Mediante oficio de 30 de mayo de 2018, la SEMAR negd contar con
antecedentes o registro de la detencion de V8, V9 y V10, ni datos inherentes al
asunto, con lo cual se tiene acreditado el tercer elemento de la desaparicion
forzada en el presente caso.

7) Expediente CNDH/2/2018/3495/VG

a. Cateo ilegal del Domicilio 3y detencién arbitraria de V11y V12.

760. La detencion arbitraria de V11 y V12 se tiene acreditada con los testimonios
de Q12, Q13, T15, F17, F19 y T16, los cuales son coincidentes en sefalar lo
siguiente:

761. En el transcurso de la noche del 23 de abril y los primeros minutos del 24 de
abril de 2018, los sefores V11 y V12 se encontraban conviviendo afuera del
domicilio de V12, que también funciona como tienda de abarrotes (Domicilio 3), en
la acera de la via publica, cuando a ese lugar arribé un grupo de elementos
militares, a bordo de dos camionetas, una de éstas era una camioneta gris de la
SEMAR vy la otra era una camioneta color blanco con negro de la corporacion
“Fuerza Tamaulipas”, que después se supo se trataba del Vehiculo policial 1.

762. Los testigos y familiares refieren que los uniformados “tenian rodeado el
domicilio de [V12]”, controlando el paso a personas y vehiculos, ya que dijeron que
se trataba de “un operativo”, el cual habria durado entre 20 y 30 minutos.

Describieron, asimismo, que al menos tres uniformados con ldmparas en las
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manos revisaron el interior y la cajuela del Vehiculo 7, propiedad de V11. Al
retirarse, lo hicieron a bordo del Vehiculo policial 1 y de una de sus camionetas
grises. Uno de los uniformados habria abordado el Vehiculo 7, lo puso en marcha
y lo condujo con rumbo desconocido.

763. Posteriormente, en una brecha de terraceria ubicada a la altura de la
Carretera Radial rumbo a la Carretera México Il, Municipio de Nuevo Laredo,
(como referencia se encuentra un anuncio que dice “Campo de tiro Club de caza y
pesca los indios registro SEDENA”), familiares de V11 y V12 hallaron el Vehiculo 7
incinerado, y a una distancia aproximada de 50 metros se encontro un bidon de
plastico tirado entre el pasto.

b. Participacion de elementos de la SEMAR en la detencion arbitraria de V11
y V12.

764. La participacion de personal de la SEMAR se acredita con el dicho de los
testigos T15 y T16, y por los familiares F17 y F19, que presenciaron los hechos,
pues describieron que los elementos portaban uniforme en color verde, chaleco
con la leyenda “Marina”, llevaban el rostro cubierto hasta la parte de los ojos con
una especie de bufanda y armas largas. Ademas de haber identificado una de las
camionetas grises en las que se desplazaban.

765. Personal de la Comision Nacional recabd el testimonio de T15 quien refirio
gue la noche anterior a la detencion de V11 y V12 “vio a sus vecinos [V12 y V11]
tomando cervezas en la banqueta incluso (...) les dio las buenas noches y se
metié a su casa y, después, cuando vio a los marinos (sic) que andaban por ese
pedazo de la calle ya no los volvié a ver...”.

766. T15 narr6 que aproximadamente a las 00:30 horas, estando dentro de su
casa, “escucho6 que su perra que se encontraba en el patio empez6 a ladrar”, por
lo que se asomoO por la ventana y observo “cémo una patrulla de Marina (sic) se
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estaba estacionando mero en frente de su casa (sic)” y luego se percaté como
“varios elementos uniformados con chaleco con leyenda de Marina descendian de
esa camioneta (...) dos llevaban consigo armas largas”.

767. T15 manifestd que se retir6 de la ventana hacia su recamara v,
posteriormente, escucho “que aventaban cosas”, ruidos de carros y gritos de dolor,
identificando en las voces a su vecino V12, por lo que de nueva cuenta se asomo
a la calle por la ventana viendo “a los marinos con mucho movimiento sobre ese
pedazo (sic) de la calle”, es decir, frente a su casa y la tienda del domicilio de V12
y Q13. La testigo dijo que observod, después de estar en ese lugar alrededor de 50
minutos a una hora, que los uniformados abordaron sus camionetas y se retiraron.
T15 pudo precisar incluso que “al frente del convoy iba una camioneta gris de
Marina, luego un carro rojo (probablemente el Vehiculo 7) y otra camioneta de
Fuerza Tamaulipas” y alcanzo a ver también “la casa de su vecina completamente
abierta y [que] no habia nadie...”.

768. Visitadores adjuntos de la Comision Nacional acudieron al lugar sefalado
como el de los hechos donde recabaron los testimonios de F17, F19 y de T16,
quienes presenciaron el momento en que V11 y V12 fueron detenidos por
individuos uniformados y llevados con rumbo desconocido a bordo de camionetas
oficiales de la SEMAR vy de “la Fuerza Tamaulipas” (Vehiculo policial 1).

769. Se recabo el testimonio de F17, con la autorizacion de Q13, por ser menor
de edad (16 aflos de edad), del cual se destaca que el 25 de abril de 2018,
aproximadamente a las 00:30 horas, regresaba a su casa, a bordo de su vehiculo
particular, en compafia de sus hermanos y su madre, pues habian ido a “comprar
comida para cenar” y al llegar a su domicilio, encontraron dos camionetas
estacionadas afuera. Que una camioneta era color gris y decia “Marina” y la otra
era color blanco con negro y tenia inscrita la leyenda “Fuerza Tamaulipas
[Vehiculo policial 1]’. Que a bordo de ambas camionetas “iban elementos de la
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[SEMAR], pues asi decian sus chalecos antibalas y vestian con uniforme de
Marina totalmente”.

770. F17 indico que observd que los elementos uniformados revisaban el
automovil de su tio V11, el cual es color guinda (Vehiculo 7), le cuestionaron a
donde se dirigia, le ordenaron que se estacionara en una esquina y le preguntaron
por qué su carro no tenia placas. Luego F17 observé que “un marino (sic) salio de
la casa abandonada que esta junto a su tienda...” y después vio que “de esa casa
abandonada... ... saca(ron) a su papa [V12] y a su tio [V11], con las manos
esposadas...”. Que al ver que los uniformados se llevaban a V12 y a V11 él
preguntd el motivo, pero no obtuvo respuesta, pues solamente le ordenaron “que
se retirara”. F17 también fue testigo cuando los uniformados al retirarse del lugar
se llevaron el automovil de V11 [Vehiculo 7] (...) y que “lo manejaba un marino”,
en tanto que V12 y V11 iban en la camioneta de la Marina y la camioneta de la
Fuerza Tamaulipas; lo mismo sefialé F19, hija de V12.

771. En la Carpeta de Investigacion 20, consta la entrevista a F17 rendida ante
personal de la PFM, de la que se advierte que el relato de los hechos es
coincidente en lo esencial con lo manifestado ante personal de la Comisién
Nacional, pues en ambos testimonios refiere haber visto “dos camionetas afuera
de su casa”, una de las cuales era una camioneta de la “Fuerza Tamaulipas, que
estaba chocada de la parte de atras del lado derecho” y la otra de la SEMAR. F17
dijo que observé cuando tres uniformados que identific6 como “elementos de la
Marina” (sic) con lampara en mano, inspeccionaban y revisaban el Vehiculo 7, de
Su papa, que se encontraba con las puertas y la cajuela abiertas.

772. F17 detall6 ante personal de la PFM, que los elementos a los que identifico
como de la “SEMAR” portaban una especie de bufanda que les cubria la cara
hasta la parte donde se ven los 0jos, ademas de casco, que dicho personal estaba
controlando el paso en las inmediaciones de la vialidad hacia su casa. F17 se
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acerco en el vehiculo propiedad de su maméa (Q13), pero uno de los elementos
uniformados le indicdé que se retirara ya que “llevarian a cabo un operativo”, no
obstante, se estaciond, descendieron del vehiculo y aguardaron por alrededor de
20 minutos, después de los cuales observé que: “a una distancia de quince metros
[observd] como conducian a [V12] agarrado del cinturdn y del cuello de la camisa
para ser subido a la camioneta de la (SEMAR), le colocaron en la cabeza un lienzo
de tela, asi como a su amigo [V11], ambos traian esposas en las manos en la
parte de enfrente, los suben a las camionetas de la Marina y después de
aproximadamente 25 minutos se los llevan circulando por la calle San Jerénimo...”

773. T16 relaté que, el dia de los hechos, a la media noche acudi6 a la tienda de
sus vecinos V12 y Q13, la cual esta a dos cuadras de su casa, a comprar algo que
necesitaba, donde observo a V11 y V12 sentados afuera de la tienda y presencié
cuando “llegan dos camionetas, una gris de Marina con matricula ... y la otra de la
Fuerza Tamaulipas”, asi como personas uniformadas (con casco y chalecos que
decian Marina), las cuales le pidieron “que se retirara” de ese lugar. Que antes de
irse vio cuando “los marinos (sic) meten a [V12 y V11] a una casa abandonada
gue esta al lado de la tienda”. T16 indicé que decidié regresar a su casa, pero
antes de llegar a la primera esquina de la cuadra, se detuvo y logré observar: “que
los marinos mueven el coche del sefior [V11] que es de color guinda, y luego,
sacan cosas de la tienda y de la cajuela del coche de [V11]".

774. Q12, en entrevista recabada dentro de las actuaciones de la carpeta de
Investigacion 20, relaté que después de la detencion, “se retiraron a unas brechas,
siendo en la Brecha del Indio donde encontraron el Vehiculo Charger incendiado”.
Afadio que el 24 de abril de 2018, cuando fue a preguntar por V11, observé el
Vehiculo policial 1, “de la Fuerza Tamaulipas”, dentro de la Base de Operaciones,
pero no le permitieron revisarla.
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775. En atencién a las afirmaciones de testigos en el sentido de que elementos de
la SEMAR llegaron y se retiraron en el Vehiculo Policial 1 de la “Fuerza
Tamaulipas”, y que a bordo se habrian llevado detenidos a V11y V12, la Comision
Nacional requirio al Gobierno del Estado de Tamaulipas un informe sobre el
particular. En respuesta se recibio el oficio SGG/SLSG/DCSRDH/132/18 del 25 de
junio de 2018, de la Secretaria General de Gobierno de Tamaulipas y el similar
SSP/DJAIP/DADH/2598/18 del 20 de junio de 2018, por medio del cual la
Secretaria de Seguridad Publica de Tamaulipas, informé que: “...el Gobierno tiene
celebrados con la Federacion instrumentos en materia de Seguridad Publica,
mismos que son reservados”. Asimismo, anex0 un listado de tres vehiculos
asignados a la SEMAR en Nuevo Laredo, entre los cuales se advierte el Vehiculo
policial 1.

776. De la consulta a los registros que obran en la Carpeta de Investigacion 20,
efectuada por visitadores adjuntos de la Comision Nacional y que consta en las
actas circunstanciadas de los dias 28 al 30 de octubre de 2019, se advirtié un
informe del Encargado de la Coordinacién de la Policia Estatal Acreditable en
Nuevo Laredo, rendido al agente del MPF, en el que contesté que esa corporacion
policial prestd cinco vehiculos oficiales al personal de la SEMAR, entre éstos el
Vehiculo policial 1, mencionado en los testimonios de la detencion de V11y V12.

Vehiculo Policial (patrulla) Descripcion
Vehiculo Policial 1 Blindada (Policia Especial).
Vehiculo Policial 2 Perteneciente a Ciudad Mier.
Vehiculo Policial 3 Perteneciente a Nueva Ciudad Guerrero.
Vehiculo Policial 4 Blindado proporcionado por complejo estatal.
Vehiculo Policial 5 Blindada proporcionado por completo estatal.
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777. lgualmente, de la consulta de la Carpeta de Investigacion 9 realizada el 28
de octubre de 2018 y que consta en el acta circunstanciada respectiva, se advirtié
gue la SEMAR emple6 al menos seis vehiculos propiedad de la Fuerza
Tamaulipas en sus operativos y patrullajes en Nuevo Laredo, pudiendo identificar
los siguientes: Vehiculo Policial 1, Vehiculo Policial 2, Vehiculo Policial 3, Vehiculo
Policial 4, Vehiculo Policial 5, y Vehiculo Policial 6.

778. Asimismo, de la consulta de los registros de la Carpeta de Investigacion 29,
llevada a cabo por visitadores adjuntos de la Comision Nacional, se advirtié un
informe del comandante de la Base de Operaciones de Nuevo Laredo en el
sentido de que “las unidades prestadas” a la SEMAR, por parte de la Policia
Estatal Acreditable del Estado de Tamaulipas, “ho hacen recorridos o0 son usadas
para fines administrativos”, siendo estas: “a) [Vehiculo Policial 1], que se
encontraba entonces en la Base de Operaciones Nuevo Laredo; b) [Vehiculo
Policial 3], que entonces se encontraba en el Puesto Naval Seguridad Anahuac; c)
[Vehiculo Policial 4], y c) [Vehiculo Policial 5], que se ubicaba en el Puesto
Anahuac”.

779. A partir de esta evidencia, la Comision Nacional tiene acreditado que el
Gobierno del estado de Tamaulipas facilité a la SEMAR al menos seis patrullas,
entre éstas el Vehiculo policial 1, las cuales fueron empleadas por el personal
naval en diversas actividades y servicios, sin descartarse la alta probabilidad de
gue también se usaron para llevar a cabo operativos, como el efectuado el 3 de
mayo de 2018, en el que fueron detenidos arbitrariamente V11 y V12, asi como
otro tipo de acciones “en auxilio a la seguridad ciudadana”.

780. Al respecto, se observa que esta circunstancia configura la aquiescencia o
apoyo por parte de la SSP de Tamaulipas ante la practica de detenciones
arbitrarias llevadas a cabo por la SEMAR, al haberse empleado para ello
camionetas oficiales propiedad del Gobierno del Estado de Tamaulipas, pues
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salvo prueba en contrario, existe la presuncion de que la autoridad estatal facilitd
los medios para su realizacion y tolerd dichas practicas al omitir tomar medidas
para prevenirlas.

781. Por tanto, la Comision Nacional considera que al existir una posible
aquiescencia y tolerancia se configuran responsabilidades de AR25 y ARZ26,
servidores publicos de la Coordinacion Municipal de la Policia Estatal Acreditable
de la SSP de Tamaulipas, en términos de lo establecido en el articulo 27 de la Ley
General en materia de Desaparicion Forzada de Personas, 2 de la Convencion
Internacional para la Proteccion de todas las personas contra las Desapariciones
Forzadas; |, incisos a), ¢) y d) y Il, de la Convencion Interamericana sobre
Desaparicion Forzada de Personas, que establecen el deber de no permitir, ni
tolerar la desaparicion forzada de personas bajo ninguna circunstancia, contribuir
a prevenir estos ilicitos y tomar las medidas de caracter administrativo necesarias
para que estos hechos no ocurran.

782. A partir de los testimonios de T15, T16, F17 que son coincidentes en cuanto
a las circunstancias de tiempo, modo y lugar en su narrativa, aunadas a la
informacion remitida por la SSP del Estado de Tamaulipas que permite presumir el
uso de Vehiculos Policiales del Gobierno del Estado de Tamaulipas por parte de la
SEMAR en Nuevo Laredo, esta Comision Nacional cuenta con indicios suficientes
para acreditar los hechos consistentes en la detencion de V11 y V12 ocurrida
frente a la vivienda de V12, llevada a cabo por personal de la SEMAR, en forma
arbitraria.

c. Negativa de la SEMAR de proporcionar informacion sobre la detencion de
Vily V12,

783. La SEMAR, mediante oficio del 28 de junio de 2018, inform6 que “aun se
estaba recabando la informaciébn que permitiria atender la solicitud de este
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Organismo Nacional, la cual seria remitida a la brevedad posible”. Posteriormente,
el 5 de julio de 2018, la SEMAR, manifestdé que: “no se habia localizado
informacion, registro o documentacion, ni datos inherentes a los hechos que nos
ocupan’.

784. No es obstaculo que la SEMAR haya negado los hechos, para imputarle
responsabilidad, dados los indicios de participacion en tales hechos graves, por
tanto, corresponde a esa autoridad la carga de la prueba para que demuestre que
su actuacion haya sido apegada a derecho. Lo anterior en razon de que, mas alla
de la negativa, se requieren datos y evidencias fehacientes para descartar su
participacion, las cuales no aportd durante el procedimiento seguido en la
Comision Nacional.

8) Expediente CNDH/2/2018/2846/VG

a. Detencién arbitraria de V13 'y V14.

785. Con relacién a la detencién de V13 y V14, en su escrito de queja presentado
ante la Comision Estatal de Tamaulipas, Q14 mencioné que: “del Vehiculo 9, y del
Vehiculo 10 bajaron elementos de la [SEMAR] y detuvieron a mi hijo [V13] junto
con [V14] retirAndose elementos de la [SEMAR] del lugar y observamos que una
camioneta oficial [probablemente el Vehiculo SEMAR 15 cuya matricula el quejoso
identifico en la puerta] la cual estaba mas adelante, estaba esperando a las dos
camionetas, en ese momento se encontraban vecinos, los cuales tuvieron
conocimiento de lo sucedido y a los cuales los elementos de la Marina se
acercaron y les quitaron sus teléfonos y los amenazaron...”.

786. Al respecto, se cuenta con el testimonio de T18, quien manifesté que el 4 de
abril de 2018, aproximadamente a las 22:00 horas, se encontraba en su domicilio
ubicado en la Colonia Madero, en Nuevo Laredo, con V13 y V14, a quienes pidio
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gque salieran a comprar “unas aguas y papel”, por lo que ambos se dirigieron a una
tienda comercial “Oxx0”, a bordo del Vehiculo 8.

787. Después de un momento, T18 observo desde la ventana de su domicilio
hacia el exterior el Vehiculo 9, con las “placas tapadas”, de la cual habrian
descendido 4 (cuatro) personas civiles armadas, con el rostro cubierto. T18 agrego
gue observd que dichos sujetos “amagaban a unos vecinos” y coOmo los
despojaron de sus pertenencias; asimismo, que se subieron al Vehiculo 9 y
huyeron, detrds del Vehiculo 11 y del Vehiculo 8, con rumbo a la calle
Papaloapan.

788. T18 menciond que esto lo supo porque al ver que el Vehiculo 9 emprendia la
huida, sali6 a la calle, donde vecinos le dijeron que “habian visto como los del
(Vehiculo 9) se habian llevado a los dos muchachos” (probablemente a V13 y
V14)3o.

789. En entrevista recabada el 13 de junio del 2018 a T18 por la PFM, T18 relaté
gue después de que V13 y el empleado V14 salieron de su casa rumbo al Oxxo:
“[a]l poco rato escuch[6] un impacto de choque [se] asom[6] por la venta y
observ[d] que los vecinos estaban forcejeando con tres personas de la Marina, los
cuales vestian traje gris, chaleco con letras de la marina y venian cubiertos de la
cara y portaban armas largas”. T18 menciond que al observar esa situacion intento
llamar por teléfono a Q14 y a su hijo V13, momento en que vio pasar el Vehiculo 8

30 Sin embargo, esta declaracion difiere con lo manifestado por la misma persona T18 ante la PFM,
en la entrevista del 13 de junio de 2018, en cuanto a la descripcion del nimero de los individuos
gue habrian participado en la detencion, en cuanto a las caracteristicas de su vestimenta, en la
cantidad de camionetas grises que observd y las circunstancias de lugar en que las habria ubicado
en la escena de los hechos.
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pero no distinguié quién iba manejando, agreg6 que detras del Vehiculo 8 iban “un
vehiculo van color blanco, con antenas y con las placas cubiertas (Vehiculo 10),
detrds de éste, el Vehiculo 9 también con las placas cubiertas y al final dos
vehiculos de la SEMAR, color gris, una de las cuales tenia matricula (que
corresponde al Vehiculo SEMAR 15).

790. Durante el tramite del expediente y con el fin de investigar los hechos, en
diversas ocasiones (9 de abril, 7 y 11 de junio de 2018), visitadores adjuntos de la
Comision Nacional acudieron a Nuevo Laredo, Tamaulipas, con la finalidad de
entrevistarse con las victimas y con testigos. Por lo cual, personal de la Comision
Nacional acompaiid a Q14 a los domicilios de los vecinos que, segun lo
manifestado por ella, habrian observado el momento de la detencion de V13 y
V14, sin embargo, no se logré dicho acercamiento, porque “al acudir a tocar [a
varias casas] no [los] atendieron, (...) no abrieron las puertas (...), mostrando
hermetismo y desconfianza”.

791. Visitadores adjuntos hicieron constar que: “A las personas que se [encontrd]
afuera de sus casas, y una que otra que salio al tocar la puerta, se les pregunté si
se dieron cuenta de la detencién del hijo de [Q14] y de su empleado, contestando
todos en el sentido de que no sabian nada y no vieron nada”. Por tanto, aparte de
T18, no fue posible recabar otro testimonio que reforzara el dicho de Q14,
situacion que consta en el acta circunstanciada del 11 de junio de 2018.

792. Con el testimonio y declaraciones de T18 se acredita el primer elemento de
la desaparicion forzada en el caso, toda vez que el 4 de abril de 2018 V13 y V14
fueron arbitrariamente privados de la libertad por un grupo de personas armadas,
los que ejercieron violencia para ese proposito, siendo el caso de que a la fecha
se desconoce su paradero.
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b. Negativa de la SEMAR en torno a los hechos.

793. La SEMAR, por oficio del 6 de abril de 2018, dirigido al agente del MPF, nego
haber realizado recorridos de vigilancia el 4 de abril de 2018, en la Colonia
Madero, Nuevo Laredo. De la misma forma, sin mayor fundamentacion ni
motivacion, la SEMAR se rehuso a proporcionar informacion solicitada por el MPF
en ese momento, relativa a los numeros de matriculas de las unidades vehiculares
asignadas a la SEMAR para el desempefio de sus funciones en Nuevo Laredo, lo
gue evidencio falta de colaboracion en las investigaciones ministeriales.

794. Mediante oficio del 12 de junio de 2018, la SEMAR dio respuesta a la
Comision Nacional en el mismo sentido, es decir, negando los hechos. Sobre el
Vehiculo SEMAR 15 informé que “a [esa] fecha aln se recababa la informacion
gue permita emitir el pronunciamiento que conforme a derecho corresponda’.

c. La probable participaciéon de la SEMAR en la detencion de V13y V14.

795. No se tiene certeza sobre si las personas que perpetraron la detencion
arbitraria de V13 y V14 eran elementos de la SAMAR, sin embargo, al haberse
visto involucrado el Vehiculo SEMAR 15 en estos hechos, debe seguirse una linea
de investigacién seria, pronta e imparcial sobre la probable participacion de la
SEMAR en el caso concreto, al poderse haber configurado anuencia o tolerancia
por parte de agentes de la SEMAR hacia particulares en la perpetracion de estos
hechos.

796. La Comision Nacional solicitd en varias ocasiones a la SEMAR el registro
del parque vehicular asignado al personal comisionado en las distintas bases de
operaciones en Nuevo Laredo, obteniendo en respuesta que el Vehiculo SEMAR
15 si pertenece al parque vehicular oficial que fue asignado a la Base de
Operaciones 2. Al respecto, mediante oficio del 12 de julio de 2018 la SEMAR
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informé que “[p]or cuanto hace el [Vehiculo SEMAR 15...] el dia de los hechos [4
de abril de 2018] no efectu6 recorrido”.

797. Pero del andlisis de las “Bitacora de entrada y salida de vehiculos” del 4 de
abril de 2018, se observé que el Vehiculo SEMAR 15 sali6 a recorrido de vigilancia
y patrullaje ese dia 4 de abril de 2018, a las 01:15 horas con retorno a las 05:05
horas. Cabe sefalar que estos datos no coinciden con lo reportado en el parte de
novedades del 4 de abril de 2018, que indica que esa salida habria sido el dia
anterior (3 de abril y no el 4 de abril de 2018): “ayer [3 de abril de 2018] a las 01:15
horas sali6 [AR10] con 01 oficial y 11 elementos de fuerza, a bordo de los
vehiculos militares matriculas [Vehiculo SEMAR 7, Vehiculo SEMAR 12 vy
Vehiculo SEMAR 15, conducidos por AR11, AR12, y AR13...] a fin de efectuar
recorrido de vigilancia y patrullaje terrestre (...) retornando a las 05:05 horas, sin
novedad’.

798. Lo anterior evidencia inconsistencias entre dos documentos emitidos por la
SEMAR que deberian coincidir al referirse a los mismos hechos, lo cual permite
presumir que el Vehiculo SEMAR 15 pudo haberse encontrado en las
circunstancias de tiempo y lugar de la detencién arbitraria de V13 y V14, sin
soslayar que los hechos que se analizan pueden ser constitutivos del delito de
desaparicion perpetrada por particulares, por lo que corresponde a la Fiscalia
Especializada determinar esa situacion y esclarecer los hechos.

799. En consecuencia, el tercer elemento de la desaparicion forzada (consistente
en la participacion de agentes del Estado) se acredita indiciariamente con el
testimonio de T18 que refiere haber observado la presencia del Vehiculo SEMAR
15 acomparfiando a los Vehiculos y personas que detuvieron arbitrariamente a V13
y V14,

800. Por lo que respecta al Vehiculo 8, el agente del MPF informé que fue puesto

a disposicion por la PFM el 5 de abril de 2018, al encontrarlo en la via publica. Con
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base en el Informe Técnico emitido por personal de la Comision Nacional, el
automovil se localizé aproximadamente a 3 kildbmetros del lugar donde fueron
arbitrariamente detenidos V13 y V14s:. Por tal circunstancia, ese vehiculo esta
relacionado y cuenta con cadena de custodia, en la Carpeta de Investigacion 23,
iniciada en la Fiscalia Especializada por el delito de desaparicion forzada de
personas en agravio de V13 y V14. Por tanto, a través de esta Recomendacion se
insta al MPF para que ordene, en su caso, la realizacion de los estudios periciales
pertinentes al Vehiculo 8.

9) Expediente CNDH/2/2018/3081/VG

a. Detencién arbitraria de V15 (persona adolescente de 14 afios).

801. Durante la investigacion de los hechos, visitadores adjuntos acudieron a la
ciudad de Nuevo Laredo, Tamaulipas, donde recabaron los testimonios de T19,
T20, T21, T22 y V22, que son coincidentes en lo esencial respecto de la detencion
arbitraria de V15.

802. De acuerdo con los testigos de los hechos, el primero de abril de 2018, por la
tarde, los quejosos Q15, Q16 vy, el hijo de ambos, V15, asi como T19, T20, T21,
T22 y V22, y demas personas, amigos y familiares se encontraban celebrando las
fiestas de la pascua o “el dia de la coneja”, en el Rancho 1s2 ubicado en el Ejido
“La Unién”, a la altura de la “Rotonda el Conejo”, Anillo Periférico nimero 2, en
Nuevo Laredo, Tamaulipas.

31 Distancia calculada con base en el Informe Técnico emitido por personal de la Comision
Nacional, mediante documento C.S.P.S.V. 963/09/5019, del 11 de octubre de 2019, imagen 5,
pagina 11. (Tomo Il. Foja 964)

32 En el informe de investigacién criminal del 19 de junio de 2018, que obra en la Carpeta de
Investigacion, se refirid que se trata del Rancho 1.
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803. Entre las 19:30 y 20:00 horas, el adolescente V15 sali6 a comprar unos
refrescos a una tienda de abarrotes ubicada a “poco mas de 100 metros” del lugar
donde se desarrollaba la reunion. T20 refirié que la tienda se encontraba a unas 3
0 4 cuadras de donde estaban festejando.ss

804. Minutos después de que V15 salié con direccion a la tienda, los quejosos y
testigos escucharon disparos de arma de fuego. Enseguida, para ver lo que
ocurria, salieron a la via publica donde alcanzaron a observar “dos trocas blancas
de la Marina y una gris”, de las cuales descendieron varios uniformados (entre 8 y
10 elementos uniformados). Segun testimonios, los elementos uniformados
habrian interceptado a V15 forzandolo de forma violenta a subir a una de las
camionetas. Al respecto, V22 narr6 que V15 fue ©
Marinos... ... a la batea de la camioneta de Marina y se fueron”.

...aventado entre varios

805. Que de inmediato el convoy, conformado por las tres camionetas (la gris de
la SEMAR y las dos blancas tipo «pick up»), se retir6 del lugar a toda velocidad,
rumbo al “Puente de los Aguacates”. Q16 manifesté que se fueron “rumbo al
Puente de la Corona”. Los quejosos apoyados por otras personas abordaron el
vehiculo particular propiedad de T21 e intentaron seguir a los tres vehiculos
militares, sin éxito, perdiéndolos de vista. Desde ese dia se desconoce el paradero
del menor de edad V15.

806. Por su parte, T19, trabajador del Rancho 1, donde se desarrollaba la reunion,
relatd que entre las 19:00 y 20:00 horas, vio que dos trocas blancas “venian
siguiendo a un muchacho sobre lo que se conoce como Anillo Periférico
[escuchandose] algunos disparos”; asimismo, agregd que: “por un costado del

33 En el informe de investigacion criminal del 19 de junio de 2018, se precis6é que dicha tienda se
encuentra a 5 minutos caminando del Rancho 1.
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Rancho, el muchacho corrié y [que habria visto] cdbmo de las camionetas
descienden varios uniformados de color verde, portando armas largas, algunos
como con las caras cubiertas, y proceden a corretearlo por la orilla derecha del
Rancho... ... [también record6 haber visto] como una troca se fue por el otro lado
hacia donde habia corrido el muchacho...”.

807. T19 narr6 que observo “las dos camionetas... ... color blanco eran tipo Ford-
Lobo, asi como una camioneta color gris, pero por la distancia no alcanz6 a ver
matriculas ni logotipos...”. Agreg6 que el joven, quien se presume era V15, iba
corriendo a un costado de la Avenida Periférico de Sur a Norte, huyendo de las
camionetas, toda vez que alcanz6 a escuchar disparos con los cuales lo agredian
“..[tres] elementos de la Marina[sic] corrieron hacia éste, disparandole...
...vestian con pasamontafias, uniformados pixelado (sic) en tonos verde con
café...”.

808. Lo anterior es coincidente en lo esencial con lo referido por T22 en la
entrevista del 12 de junio de 2018, ante agentes de la PFM, en el sentido de que el
1° de abril de 2018 se encontraba en el [Rancho 1] ubicado frente a la “Rotonda
de la Coneja”, donde atestigud que: “...aproximadamente como a las 19:00 horas,
me percato que se escuchalron] balazos que salian del monte y observo correr a
un muchacho joven que lo venian siguiendo sobre el Segundo Anillo Periférico
rumbo hacia la rotonda y se aprecia que corre por las afueras del rancho... ... lo
venia[n] correteando... ... personas que venian a bordo de tres camionetas, dos
camionetas blancas y una gris, dos de ellas se ponen al frente del rancho y la otra
entré por terraceria siguiendo al muchacho, no pude observar si las camionetas
traian algin namero... ... de las camionetas que se encontraban estacionadas a un
costado del racho se bajaron dos personas del sexo masculino que venian
vestidas como de militares, desconociendo si alcanzaron al muchacho (...) la
vestimenta [de los que iban persiguiendo al joven] era color verde como el que
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porta la Marina... ... portaban armas largas... ... respecto al muchacho que iban
[per]siguiendo no lo conozco, lo ubico porque en otras ocasiones lo habia visto
pasar por aqui... ... dos veces, a lo mucho...”.

809. El testimonio anterior se corrobora el con el dicho de T33 pues el dia y hora
de los hechos se encontraban en mismo lugar y observé: “que se pararon dos
camionetas blancas... ... traian los vidrios polarizados, se bajaron dos personas
vestidas de marinos que iban atras de un muchacho... ... traian armas largas...
...estas personas estaban diciendo —dale para alla-, -que se fue para alla-”. La
testigo dijo que no vio si lo alcanzaron, unicamente vio cuando “los marinos se
subieron a su camioneta y se fueron”.

810. Asimismo, en el informe de investigaciéon criminal consta la entrevista a una
persona que prefirié reservarse su nombre, por temor a ser victima de algun tipo
de represalia, quien manifesté ante agentes de la PFM que: “ella solo supo que
ese dia [1° de abril de 2018] los Marinos se habian llevado a un chavito [sic]...
...que en ocasiones iba a comprar a la tienda y traia consigo un radio y que él era
de los mas educados porque siempre le pagaba las cosas que consumia... ... que
siempre [se le veia] acompafiado de una sefiora morena [robusta], de cabello
corto...”.

b. Participacién de la SEMAR en los hechos:

811. Los testigos describieron que los presuntos agentes de la SEMAR que
detuvieron a V15 portaban “uniformes oficiales”, “completos” y chalecos con la
leyenda “Marina”, asi como “armamento que ellos traen...”.

812. Al respecto, T20 relaté que habria “alcanzado a ver mas de 5 marinos por
cada unidad, los cuales estaban uniformados con casco, camisa de manga larga,
pantalén, chaleco y botas largas de agujetas... ... cubiertos de la cara con un
pafio”. La testigo describidé que se trataba de “uniforme era camuflado en tonos
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verde, café y beige y las botas en un color parecido al [color] arena, que del
chaleco no recuerda el tono, pero decian MARINA (sic)...”. Ademas, advirti6 cierta
similitud de las camionetas que vio ese dia con diversas fotografias de camionetas
presuntamente utilizadas por personal de la SEMAR destacamento en Nuevo
Laredo, Tamaulipas, que le fueron puestas a la vista por personal de la Comisién
Nacional. De las tres camionetas descritas por los testigos, solamente el vehiculo
gris contaba con numero de matricula y la leyenda “Marina” visibles.

813. Por tanto, la participacion de elementos de la SEMAR en la detencion
arbitraria de V15 se acredita con los testimonios de T19, T20, T22 y V22 quienes
identificaron al personal de esta corporacion porque llevaban puestos uniformes
con la leyenda “Marina”, en tonos color verde, chalecos antibalas, casco y botas,
ademas de armas largas con las cuales efectuaron disparos.

c. Negativa de la SEMAR sobre su participacion en la detenciéon de V15.

814. La SEMAR comunicé a la Comision Nacional que no localizé informacion y/o
documentacion relacionada con los hechos materia de la queja, ni obran datos
inherentes a dichos hechos, con lo que se acredita el tercer elemento de la
desaparicion forzada en los hechos.

815. EI 5 de abril de 2018, Q15 y Q16, padres de V15 presentaron una denuncia
ante el agente del MPF en Nuevo Laredo, Tamaulipas, autoridad que acordo el
inicio de la carpeta de investigacion respectiva, en la cual ordeno la realizacion de
diversas diligencias para el esclarecimiento de los hechos, entre las que destacan
haber solicitado informes a la Comandancia de la Base de Operaciones en Nuevo
Laredo de la SEMAR. En respuesta, el comandante de la Base de Operaciones 2,
(AR4) informo al agente del MPF lo siguiente: “...no se cuenta con antecedente,
registro, o dato sobre la detencion de la persona desaparecida de nombre [V15].
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No se efectud o realizd alguna detencidn de persona alguna a partir del 01 de abril
de 2018 a la fecha...”.

816. A pesar de la negativa de la SEMAR, los testimonios de T19, T20, T22 y T33,
asi como de V22, generan conviccion a la Comision Nacional para acreditar que el
4 de abril de 2018, entre las 19:00 y 20:00 horas, cerca del Rancho 1, un grupo
elementos uniformados y armados hizo presencia en ese lugar, a bordo de
camionetas blancas y una camioneta gris de la SEMAR. En virtud de tales datos
(uniformes, armamento, vehiculos), aunado a que la SEMAR mantenia presencia
armada y disuasiva realizando patrullajes, en ocasiones a bordo de vehiculos
civiles (no oficiales), en diversas colonias de Nuevo Laredo, la Comision Nacional
cuenta con indicios de la participacion de elementos de la SEMAR en los hechos.
Lo anterior aunado a que esa autoridad responsable no aportdé datos o elementos
suficientes para desvirtuar los sefialamientos hechos en su contra, por lo que
gueda acreditado el segundo de los elementos de la desaparicion forzada en el
presente caso, consistente en la participacion de agentes del Estado en la
detencion.

10) Expediente CNDH/2/2018/3997/VG

a. Detencién arbitraria de V16y V17.

817. Como parte de las investigaciones efectuadas por la Comision Nacional,
Visitadores Adjuntos acudieron a Nuevo Laredo, Tamaulipas, donde el 17 de
mayo, 12 y 13 de junio de 2018, entrevistaron a Q17, madre de V16. En dichas
entrevistas, Q17 narré que el 23 de abril de 2018, aproximadamente a las 19:30
horas, una mujer (a la que dijo no conocia ni habia visto antes) toco6 a la puerta de
su casa y le avis6é que “los marinos se habian llevado a su hijo”, de la Gasolinera
gue se encontraba en Boulevard Colosio y avenida Prolongacion Tecnolégico, y
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de inmediato se habria retirado, sin darle oportunidad de preguntarle mas detalles,
Unicamente alcanzo a decirle que “en ese lugar habia camaras”.

818. Personal de la Comision Nacional acompaidé a Q17 a la Gasolinera 1,
ubicada en Boulevard Luis Donaldo Colosio y Avenida Tecnoldgico, donde ocurrio
la detencion arbitraria de V16, con la finalidad de preguntar a los empleados de
dicho establecimiento datos sobre la detencidén. Durante esa visita el personal de
la Comision Nacional encontré dificultades para allegarse de testimonios, pues los
posibles testigos se negaron a proporcionar sus nombres y datos y manifestaron
desconfianza y temor ante posibles represalias.

819. En el acta circunstanciada del 13 de junio de 2018, relativa a la vista
efectuada por personal de la Comision Nacional a la Gasolinera 1, un visitador
adjunto, en comparfia de Q17, hizo constar lo manifestado por un persona
empleada que en forma molesta pidi6 “que no se les molestara”, cuestionando
“por qué se les estaba preguntando a ellos”, “por qué no se preguntaba a los
marinos(sic) o a la policia”, sin acceder a dar méas detalles.

820. No obstante, llama la atencion de la Comisién Nacional que al momento en
que el visitador adjunto y Q17 se retiraban de lugar, la persona empleada
manifestd: “a ver, ¢qué hacia ese muchacho (refiriéndose probablemente a V17)
diario con un radio en la gasolinera? ¢qué no tenia que estar en la escuela?...”.
Entonces el personal de la Comisién Nacional explicé al empleado que Q17 era la
madre de V16 y unicamente buscaba saber qué habia sucedido con su hijo.
Enseguida, el personal de la Comision Nacional volvié a preguntarle si habia visto
gue elementos de la SEMAR se hubiesen llevado al menor de edad y fue entonces
cuando el entrevistado contesto: “se lo llevaron de la tienda (sic)” y sin decir nada

mas se retiro.

821. Al acudir a la tienda de conveniencia ubicada a un costado de la Gasolinera

1 y entrevistar a dos empleadas, ambas negaron haber visto la detencién, pero al
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final refirieron que el menor de edad por quien se les preguntaba: “a diario se
encontraba a fuera de la tienda con un radio hasta que dejaron de verlo (sic)”.
Adicionalmente, precisaron que el sistema de camaras instalado en el local
almacena el material de video durante una semana o quince dias y después se
‘rebobina” (sic), es decir, se sobre graba.

822. Personal de la Comision Nacional recabd la entrevista a P5, empleado de la
Gasolinera 1, quien manifestd que no presencio el momento de la detencion, pero
dijo que “empleados de la tienda le comentaron que como a las cuatro de la tarde,
los marinos se llevaron a un muchacho que estaba en la (Tienda 2), y una vez
que... ... lo detienen lo suben a una camioneta de la Marina en la que llegaron los
marinos, pues también viajaban en dos camionetas blancas... ... esto el 23 de abril
de 2018...”. P5 precis6 que de estos hechos se entero el dia siguiente (24 de abril
de 2018) y que el 27 de abril de 2018, en el peridédico que venden en la tienda
Super Grand Boulevard, vio publicada “la fotografia del muchacho”, y la noticia de
gue habia sido encontrado enterrado “con otra muchacha”, por el rumbo de la
carretera a Piedras Negras. Ahora se sabe que la persona con quien fue
encontrado V16 se trataba de V17.

823. La Comisién Nacional observa que una parte de la poblacién de Nuevo
Laredo, al sentirse inmersos y vulnerables dentro de un ambiente en que la
violencia es parte de la cotidianeidad y al no contar con garantias de proteccion y
seguridad en caso de atestiguar algun hecho delictivo, prefieren no colaborar con
las investigaciones encauzadas por las autoridades. En gran medida esta actitud
se explica por el temor fundado a sufrir represalias o dafios por parte de algunos
de los grupos delictivos que ejercen un fuerte control sobre la regién, incluso por
encima de las autoridades.

824. El hermetismo observado en los entrevistados, sin duda, representd ciertas
dificultades para obtener informacion detallada sobre el presente caso, sin
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embargo, la Comision Nacional considera que, con los datos hasta ahora
obtenidos y valorados en su conjunto, puede tenerse por acreditada la detencion
arbitraria de V16, ocurrida el 23 de abril de 2018, entre las 16:00 y las 19:00 horas,
cuando el adolescente V16 se encontraba en el lugar conocido como Tienda 2,
gue es una tienda de conveniencia ubicada a un costado de la Gasolinera 1, lugar
gue solia frecuentar. Asimismo, se infiere, de acuerdo con el dicho de testigos que
a ese lugar arribaron personas presuntamente “marinos” a bordo de camionetas
(una gris y dos blancas) que se dirigieron hacia V16, lo subieron a una de sus
camionetas y, en forma arbitraria, se lo llevaron detenido, con rumbo desconocido.

b. Participacion de la SEMAR en los hechos:

825. Los datos proporcionados por los testigos del presente caso deben ser
valoradas conjuntamente como parte de un contexto mas amplio de detenciones
ocurridas en Nuevo Laredo, durante el periodo de enero a mayo de 2018, en el
gue se suscitaron agresiones a personal naval por parte de grupos pertenecientes
a la delincuencia organizada, a los cuales personal de a SEMAR reaccion6 con el
uso de la fuerza ante la necesidad de repeler las agresiones de que fueron objeto
en los meses que realizaron operaciones de seguridad en Nuevo Laredo.

826. Llama la atencion de esta Comision Nacional la similitud del presente caso
con el de V15, en cuanto al modus operandi de las personas que llevaron a cabo
la detencién arbitraria de V16, pues en ambos casos, emplearon para ello “dos
camionetas blancas” y “una camioneta gris” de la SEMAR.

827. Con base en la informacion y datos recabados, de las entrevistas a personas
gue pudieron haber presenciado los hechos de la detencion, hasta ahora se
cuenta con indicios de la participacion de personal naval en los hechos, sin
embargo, debera continuarse con las investigaciones que permitan esclarecer los
casos de la desaparicion y privacion de la vida de V16 y V17, identificar a los
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responsables y sancionarlos conforme a derecho, para evitar la repeticion y la
impunidad en estos casos.

c. Negativa de la SEMAR sobre su participacion en la detencion de V16 y
V17.

828. Con el oficio 3135/2018 del 3 de julio de 2018 de la SEMAR, se acredita la
negativa de esa autoridad a reconocer la detencion arbitraria de V16 y V17, toda
vez que informd que “no se localizé informacion, registro, documentacion datos o
antecedentes de los agraviados; ni se realizaron operaciones ni detencion de
persona alguna el 23 de abril de 2018, en Nuevo Laredo, Tamaulipas”.

11) Expediente CNDH/2/2018/4000/VG

a. Detencién arbitraria de V19y V18.

829. A pesar de los esfuerzos de la Comision Nacional para allegarse de
testimonios de los hechos relativos a la detencién, no fue posible localizar ni
identificar a testigos, pues como lo refirieron Q19 y Q20, las personas que se
habrian percatado de la detencién de sus familiares tenian “temor a represalias”,
actitud que es comprensible en vista de la grave situacion de violencia y
criminalidad que en ese lapso prevalecia en Nuevo Laredo. Sin embargo, Q10
precisé que se habia enterado de los acontecimientos mediante nota en un
periddico local que decia que: un hombre y una mujer habian sido detenidos a
plomazos” (sic), en la colonia Hipédromo por el rumbo de una tienda almacén
“Chedraui”. Para esta Comision Nacional hay indicios de que V19 y V18 fueron
privados de la libertad de forma violenta, cuando viajaban juntos a bordo del
Vehiculo 12, que era propiedad de V18, en hechos ocurridos la madrugada del 23
de abril de 2018, en Nuevo Laredo, toda vez que ese vehiculo fue hallado por Q20
abandonado en una vialidad con orificios al parecer producidos “por disparos de

251/331



Comision Nacional de los Derechos Humanos

arma de fuego”. Por tanto, se concluye indiciariamente el primer elemento de la
desaparicion forzada en el caso, consistente en la privacion arbitraria de la
libertad, en agravio de V18 y V19.

b. Probable participacion de la SEMAR en los hechos.

830. No fue posible para la Comisidon Nacional allegarse de testimonios que
corroboren con certeza la participacion e identificacion de elementos de la SEMAR
en los hechos, sin embargo, atendiendo a la narrativa de Q19 y Q20, vecinos del
lugar donde fue encontrado el automa@vil particular de V18 mencionaron “que
guienes dispararon contra el vehiculo que conducia su hermano fueron elementos
de la SEMAR”.

831. Por su parte, Q20 dio su testimonio en el sentido de que algunos vecinos de
la zona donde encontré el Vehiculo 12 abandonado le avisaron que “una
camioneta blanca con personal de la SEMAR” se habia llevado el Vehiculo 12,y
también le comentaron que sus tripulantes habian sido detenidos entre disparos
por personal de esa Secretaria.

832. Para esta Comisiébn Nacional no pasa desapercibido que los dias 27 de
septiembre y 3 de octubre de 2018, la SEMAR suscribié convenios con Q20 y F27,
familiares de V19 y V18, respectivamente, a través de los cuales entregé una
compensacion “por concepto de reparacion integral del dafio” por los hechos
materia de la queja.

833. Si considera el contexto social en el que ocurren estas graves violaciones a
derecho humanos, en los que las actividades en materia de seguridad publica y
combate a la alta incidencia de criminalidad en Nuevo Laredo eran asumidas en
los hechos por personal militar de la SEMAR y la SEDENA, que realizaban
patrullajes disuasivos no puede descartarse absolutamente la linea de

investigacion que apunta a la participacion de personal de la SEMAR en las
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detenciones arbitrarias de las victimas del presente caso. Por tanto, se habra de
instar a las autoridades competentes que tomen en cuenta estas consideraciones
e hipétesis en las investigaciones en curso.

c. Negativa de la SEMAR

834. Mediante oficios 167/18 del 25 de abril de 2018, 170/18 y 171/18 del 29 de
abril de 2018, la SEMAR inform6 que independientemente de que la Base de
Operaciones 2 no habia ordenado ni ejecutado ningun acto ilegal e
inconstitucional en contra de V18 y V19, se abstendria de ejecutar los mismos en
su contra, documentos que sirven para acreditar la negativa por parte de la
SEMAR en proporcionar la informacion sobre la detencién y el paradero de las
victimas.

12) Expediente CNDH/2/2018/4426/VG

a. Detencion arbitraria de V20.

835. Durante la investigacion de la queja, visitadores adjuntos acudieron a Nuevo
Laredo, Tamaulipas, al establecimiento comercial conocido como “Plaza Carrizo o
Plaza Soriana Carrizo”, ubicado en una de las avenidas mas conocida de esa
ciudad, donde entrevistaron a algunas personas que se encontraban en ese lugar
gue, por referencia de las quejosas, se sabe que pudieron haber presenciado la
detencion de V20. Al respecto, dos de los entrevistados refirieron que la mafiana
del 10 de mayo de 2018 (aproximadamente a las 08:00 horas), se encontraban
trabajando en ese lugar, y de repente escucharon “disparos de arma de fuego”;
posteriormente, se enterd por medio de terceras personas que “la Marina se habia
llevado a un joven”.

836. Una de las personas entrevistadas, narr0 a visitadores adjuntos de la
Comision Nacional que el 10 de mayo de 2018 “muy temprano” aproximadamente
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a las 08:00 horas, estaba trabajando, repentinamente escuchd detonaciones de
arma de fuego, motivo por el cual “se tir6 al piso”. Que posteriormente se entero
qgue a las afueras del centro comercial habian detenido a un hombre, sin poder
precisar a quién. No obstante, el testigo narré que: “...varios vecinos del lugar le
dijeron que personal de [la MARINA] se habia llevado a un joven...”.

837. Otra de las personas entrevistadas narrd, ante personal de la Comision
Nacional, que labora en el estacionamiento del centro comercial Soriana Carrizo y
gue el 10 de mayo de 2018, antes de las 08:00 horas vio circulando sobre la
Avenida Eva Samano dos camionetas de la “SEMAR”, que logro identificar por el
color gris, a bordo de las cuales iban uniformados de color verde y “que
perseguian a un joven a quien dispararon para que dejara de correr, luego lo
atropellan y lo suben a una de sus camionetas...”.

838. Adicionalmente, la Comisién Nacional logré entrevistarse con tres personas
mas que refirieron ser vecinos o comerciantes que laboran en el lugar sefalado
como el de la detencién de V20, quienes, segln su dicho, no presenciaron la
detencién, sin embargo, supieron a través de terceros que les contaron de la
persecucion y agresion con disparos de armas de fuego hacia un joven que ahora
se sabe se trataba de V20, asi como de su detencién por camionetas de la
“‘Marina”.

839. Una de las personas entrevistadas que refirio dedicarse al comercio en la
zona donde se ubica la plaza Soriana Carrizo, narré al personal de la Comision
Nacional que el 10 de mayo de 2018, como las 10:00 horas al llegar a su negocio,
vecinos del lugar le habrian comentado que “... por la mafiana muy temprano,
personal de la MARINA [sic] atropell6 a un muchacho que corria por el boulevard

Eva Sadmano, a quien dispararon y lo subieron a sus camionetas...”.

840. EI 5 de julio de 2018, de la Comision Nacional entrevistdé a una persona que

refirid que el 10 de mayo de 2018, como a las 08:00 horas, una tercera persona le
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habria comentado lo siguiente:
Revolucion por fuera del estacionamiento del Soriana Carrizo, vio como varios
Marinos dispararon como 9 tiros, cayendo un muchacho herido y, enseguida, vio
coémo lo subian a sus camionetas, que al parecer el muchacho iba muy herido
porque iba escurriendo sangre, retirandose con el muchacho en las camionetas de
‘MARINA”, que ahora sabe que el muchacho al que se llevaron... ... es el hermano
de una de vecina [V20]...".

...que minutos antes en la calle Eva Samano y

841. Por tanto, se tiene acreditada la detencion arbitraria de V20, al ser
coincidentes los datos e informacion proporcionada por las personas
entrevistadas, en lo referente a las circunstancias de tiempo, modo y lugar de los
hechos y dado que todos ellos coincidieron en que se traté de una persecucion por
personal de la SEMAR.

842. Cabe precisar que las personas entrevistadas no accedieron a proporcionar
sus datos de identificacion y localizacion, tampoco a firmar el acta circunstanciada
respectiva, manifestando expresamente a personal de la Comision Nacional que
no era su deseo verse involucrados, aduciendo inseguridad y temor ante la
situacion de violencia que se vive en Nuevo Laredo.

b. Participacion de la SEMAR en la detencidon de V20.

843. Por ello, dadas las circunstancias en que se recab0 la informacion, a pesar
de las dificultades para lograr obtener dichas entrevistas, lo referido por las
personas entrevistadas genera indicios sobre la participacion de agentes de la
SEMAR, en la detencion arbitraria de V20. Estos indicios deben ser tomados en
cuenta por las autoridades en sus investigaciones, y analizadas en el contexto
especifico, sin descartar dentro del mismo, los impactos y consecuencias de la
presencia de las fuerzas militares de la SEMAR en acciones y operaciones de
seguridad, en Nuevo Laredo, Tamaulipas.
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c. Negativa de la SEMAR de reconocer la detencidn arbitraria.

844. El tercer elemento de la desaparicion forzada en el presente caso se tiene
acreditado con diversos informes y documentos, entre estos el informe de ARA4,
rendido el 13 de mayo de 2018 al Juez Tercero de Distrito dentro del Juicio de
Amparo 18, en el que nego los actos reclamados por la quejosa, manifestando que
“no habia ordenado ni ejecutado ningun acto ilegal en contra de [V20]".

845. Mediante oficio del 18 de julio de 2018, la SEMAR comunicé a la Comision
Nacional que “no se cuenta con informacion y/o documentacién relacionada con
los hechos motivo de la queja”. No obstante, refirid que, en atencion a la peticidén
de acciones urgentes que formulara la ONU-DH México, respecto de este y otros
casos denunciados, esa autoridad dio vista de los hechos al OIC en la SEMAR y a
la FGIM.

846. El 14 de mayo de 2018, mediante oficio 2017/2018, AR4, comandante de la
Base de Operaciones 2, contesté el requerimiento hecho por el agente del MPF en
Nuevo Laredo, responsable de la Carpeta de Investigacion 36, negando tener
registro o antecedente de la detencién de V20, también neg6 haber realizado
recorridos de vigilancia en la Colonia Buenavista, en Nuevo Laredo.

847. En las constancias del Juicio de Amparo 19 se cuenta con el informe rendido
por AR1, comandante de la UNOPES de la SEMAR, en el sentido de que
“personal a su mando no realiz6 operativos, patrullajes ni recorridos, el 10 de
mayo de 2018, en Nuevo Laredo, Tamaulipas”, afirmando que “no se generd
alguna bitacora o registro”.

848. En el mismo sentido, por oficio 13250/AP/2018 del 10 de agosto de 2018, la
SEMAR informé al agente del MPF la negativa externada por la UNOPES en los
términos siguientes: “...que después de una busqueda minuciosa no se encontrd
bitadcora o registro que refiera que personal naval a mi mando haya realizado algun
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operativo el 10 de mayo de 2018 en Nuevo Laredo, Tamaulipas. Por lo tanto, no
se genero la informacién documental requerida por la autoridad ministerial”.

849. Al respecto, la Comision Nacional observa que es un deber militar asi
establecido en el Reglamento de Deberes Militares respectivo, emitir los partes de
novedades a la superioridad. Asimismo, se observa que, en el caso especifico, el
10 de mayo de 2018 si se generaron bitacoras y partes de novedades en todas las
Bases de Operaciones 1, 2, 3y 4, algunos de ellos relativos a recorridos e incluso
el registro de un recorrido dentro del “parte operativo” por personal de la Base de
Operaciones 4.

850. En efecto, en el parte de novedades del 10 de mayo de 2018, suscrito por
SP8, Comandante de la Base de Operaciones 3, se reporté que ese dia,
aproximadamente a las 15:00 horas, salié con un oficial, un elemento de sanidad y
nueve elementos de clases y marineria de fuerza, a bordo del Vehiculo SEMAR
16, y “un vehiculo tipo patrulla perteneciente a la Policia Fuerza Tamaulipas, con
el fin de efectuar recorrido de disuasiébn en Colombia, Nuevo Leén y Nuevo
Laredo, Tamaulipas, retornando a las 19:45 horas, sin novedad”.

851. Asimismo, en el parte de novedades de la Base de Operaciones 4, “de las
18:00 horas”, se observa que a las 08:10 horas SP5 sali6 con 4 elementos de
fuerza y 1 elemento de sanidad a bordo del Vehiculo SEMAR 12, conducido por
SP6, con el fin de realizar recorrido y compras en comercio local en la ciudad de
Nuevo Laredo, en apoyo a la Base de Operaciones 3, retornando a las 20:15
horas.

852. Sin embargo, estos documentos no se remitieron a las autoridades
investigadoras (Juez y MPF) cuando éstas lo requirieron, situacién que, mas alla
de la falta de transparencia y de colaboracion para el esclarecimiento de los
presentes hechos, repercute en la obstaculizacion de las investigaciones. Por

tanto, esta Comisién Nacional actuara conforme a sus atribuciones y presentara
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las denuncias y quejas correspondientes en contra AR1 comandante de la
UNOPES de la SEMAR, para que se investigue un posible ocultamiento y/o
falsedad en los informes rendidos ante las autoridades investigadoras y, en su
caso, se sancione conforme a derecho, en la inteligencia de que cualquier acto u
omision que impida a las instituciones de procuracion de justicia esclarecer hechos
de suma gravedad como lo es una probable desaparicion forzada, no deben ser
tolerados bajo ninguna circunstancia.

13) Expediente CNDH/2/2018/4584/VG

a. Detencioén arbitraria de V21.

853. En su escrito de queja, recibido en la Comisién Nacional el 1 de junio de
2018, asi como en la entrevista recabada el 7 de junio del mismo afio, Q23
manifesto que el 21 de mayo de 2018, fue avisada “por conocidos de su hijo”, que
a las 07:00 horas de ese dia, a la altura del Motel 1, en el kilometro 10 de la
Carretera Nacional, habia ocurrido un supuesto enfrentamiento entre civiles y
elementos de la SEMAR, que habian disparado y herido a V21, llevandoselo
detenido.

854. Del informe de Investigacion Criminal del 12 de julio de 2018, de la PFM que
consta en la Carpeta de Investigacion 41, asi como de la queja suscrita por Q23 y
las entrevistas recabadas por la Comision Nacional, se advierte que Q23
manifestd que el 21 de mayo de 2018, se encontraba en su domicilio en Nuevo
Laredo, del cual V21 salié entre las 06:00 y 06:30 horas, para ir a buscar trabajo
de limpieza al “Panteén 1” y que en ese momento, “se percatd que paso por él una
camioneta azul [Vehiculo 13], la cual abordaban (sic) dos personas del sexo
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masculino, lo cual sabe porque uno bajé de la camioneta y otro iba al volante, los
vidrios de la camioneta eran polarizados” (Sic)sa.

855. Posteriormente, aproximadamente a las 09:00 horas del 21 de mayo de
2018, llegaron a su domicilio gritando “...jDofia, dofial...”, y al abrir la puerta se
encontraba una camioneta gris que describié como “una troca grande, Ford con
caja”’ estacionada afuera de su casa, de la cual bajé una persona del sexo
masculino de 25 o0 26 afios de edad y le dijo “...Dofiita, dofiita, vaya a buscar a su
hijo porque si le tiraron”, en “el enfrentamiento, ocurrido en el kildbmetro 10 de la
Carretera Nacional”, por lo que Q23 decidio ir en busca de V21.

856. Al llegar al lugar de los hechos, frente al Panteén 1, Q23 preguntd, a las
personas que alli encontrd, sobre el paradero de V21, describiendo sus
caracteristicas generales y vestimenta, a lo que algunas personas de los negocios
gue se ubican sobre la Carretera Nacional, entre las calles Nicaragua y Haiti, le
manifestaron que: “...los del carro azul habian corrido hacia el panteon... ... que
los Marinos no les habian parado (sic) el alto, que les tiraron a matar (sic)”.
Asimismo, Q23 preguntdé a una mujer que dijo ser vecina de un negocio de
“autolavado” si habia visto a su hijo, describiéndolo como “un muchacho vestido
con un pantalén azul roto, ya viejito, una camisa tipo camuflada color azul con gris
y unas botas industriales”. Al respecto, la mujer respondié: “jAy no!, [llorando], ya
no alcancé a verlo, porque lo tiraron al suelo [...] pero si (sic) se lo llevaron vivo los
marinos”, “el muchacho pedia auxilio y gritaba muy fuerte, los marinos (sic) le

34 En la entrevista recabada por un visitador adjunto de la Comisién Nacional el 11 de octubre de
2018, Q23 amplié su declaracion y refirid que el dia de los hechos V21 le dijo que “ya se iba a
buscar trabajo”, pero que ella “no observé que se haya subido a un vehiculo, lo que si le constaba
es que habia ido a buscar trabajo con dos amigos mas”, lo que refirié saber porque “los escuché
cuando estaban en la calle”. (Tomo Il, foja 506-509)

259/331



\)\'l Comision Nacional de los Derechos Humanos

gritaban arrastrate perro (sic)”. Aunque esta persona manifesté a Q23 que observo
cuando los marinos se llevaron a un joven con las caracteristicas de su hijo,
también le aclaré que “no queria tener problemas”.

857. En entrevista con visitadores de la Comision Nacional, Q23 hizo referencia a
P9 a quien solo conocen por el Apodo 1 y que es “un vecino” que el dia de la
desaparicion de su hijo iba con él y quien le habria comentado “que [V21] no
alcanzo6 a correr cuando escucho los disparos, que solo levanto las manos y se tiro
al suelo”. Desde ese dia, no se ha vuelto a tener noticia de V21, y se desconoce
su destino y paradero.

858. Durante dos dias posteriores a la noticia, la quejosa Q23 recorrio el lugar,
casa por casa, preguntando referencias de V21. Algunos vecinos le dijeron que
“no vieron nada” mientras que otros le dijeron que “si habian escuchado lo que
pasé y habian visto a los muchachos del enfrentamiento corriendo por las calles
hacia el pantedn [cuando eran perseguidos por] los marinos (sic)”. Sin embargo,
Q23 expreso6 ante el MPF, que los testigos le dieron tal informacién “como madre”,
pero que “no querian problemas”; por lo que se han negado a declarar ante las
autoridades correspondientes, dado el temor, inseguridad y violencia que vive la
poblacién en Nuevo Laredo.

859. Por sus propias indagaciones, Q23 supo que los elementos de la SEMAR
habian llevado a una persona herida a un hospital, por lo que decidid ir en
busqueda de V21 a los hospitales de Nuevo Laredo. En el Hospital General,ss un
guardia y otras personas le informaron que el 21 de mayo de 2018, habia

35 En el Hospital General de Nuevo Laredo, personal de guardia le informé verbalmente que el 21
de mayo de 2018, a las 22:00 horas los elementos de la SEMAR habian ingresado a un hombre y
gue esa persona Unicamente estuvo en ese nosocomio un par de horas, pero no se confirmé que
se tratara de V21.
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ingresado una mujer que ahora se sabe es T25, que habia sido trasladada por
elementos de la SEMAR, lesionada por disparos arma de fuego en el presunto
enfrentamiento. La quejosa buscé hablar con T25, para preguntarle sobre los
hechos y por V21, pero no obtuvo respuesta alguna, dado su delicado estado de
salud. En la denuncia penal presentada el 23 de mayo de 2018, ante el agente del
MPF, Q23 refirid que “afuera del hospital le dijeron que personal de la [Marina]
habia llevado a una muchacha balaceada y que también a una persona del sexo
masculino, que solamente a la muchacha la habian dejado internada y que al
muchacho se lo habian llevado”.

860. Durante la investigacion del expediente, la Comisidon Nacional acudi6é al
Hospital General de Nuevo Laredo, donde se informé que el 21 de mayo de 2018,
a las 09:46 horas T25 ingreso de urgencia a ese hospital, por heridas de arma de
fuego en regidon lumbar (presentando tres orificios de entrada sin salida a nivel de
columna lumbar) que fueron clasificadas como de las que ponen en peligro la vida
y tardan en sanar mas de 15 dias, segun consta en el certificado médico de
lesiones respectivo. Conforme a la informacion reportada en la notificacion de
caso meédico legal que realizara el Hospital General al agente del MP se advierte
gque T25 fue trasladada al hospital por “una ambulancia de la Cruz Roja, en
compaiiia de elementos de la Marina”.

861. Se tiene comprobado que T25 resultd lesionada por impactos de arma de
fuego en el evento ocurrido el 21 de mayo de 2018, a las 07:30 horas
aproximadamente, a la altura de la calle Nicaragua y Carretera Nacional, en la
colonia América Uno, Nuevo Laredo. En consecuencia, visitadores adjuntos de la
Comisién Nacional, en reiteradas ocasiones, durante la integracion del expediente
de queja respectivo, intentaron localizar a T25, a fin de recabar su testimonio, pero
esto no fue posible, pues segun informaron sus familiares, decidi6 cambiarse de
domicilio, sin revelar su lugar actual de residencia u otros datos de localizacion. No
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obstante, uno de sus familiares, T26 (quien refiridé ser su padrastro), manifesto
ante personal de esta Comisién Nacional que T25 le dijo que: “vio cdmo personal
de la Marina detuvo a un joven, pero este no iba con ella, momento en el que a
ella le dieron un balazo y, posteriormente los Marinos la llevaron al Hospital La
Fe”.

862. Al respecto es necesario que la autoridad ministerial en sus investigaciones
considere la pertinencia de allegarse del testimonio de T25, el cual es crucial para
el esclarecimiento de los hechos.

b. Negativa de la SEMAR sobre la detenciéon de V21.

863. En el informe del 21 de agosto de 2018 rendido a la Comisién Nacional, la
SEMAR neg6 haber detenido a V21.

c. Participacion de elementos de la SEMAR en la detencion de V21.

La SEMAR inform6 a la Comisién Nacional que el 21 de mayo de 2018 durante un
patrullaje de vigilancia repelié una supuesta “agresion” proveniente de tres sujetos
gue iban a bordo de un vehiculo color azul, en cuyo interior habrian encontrado
“armas de fuego” y a una persona que habria estado “secuestrada”.

864. Asimismo, la SEMAR informé que estos hechos los comunicé a la autoridad
competente en el Informe Policial Homologado del 21 de mayo de 2018, suscrito
por AR14 y AR15, en el que se refirid lo siguiente:

864.1. Que el 21 de mayo de 2018, a las 07:30 horas, personal naval realizaba
un “patrullaje disuasivo” circulando sobre la Carretera Nacional, calle
Nicaragua, colonia América Uno, Nuevo Laredo, Tamaulipas, donde
observé un vehiculo color azul sin placas que circulaba en sentido
contrario. Que los tripulantes del vehiculo azul “al percatarse de la
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presencia de personal naval, realizaron maniobras evasivas y aceleraron la
marcha”; ademas, efectuaron disparos en contra de los uniformados.

864.2. Que los elementos navales “al encontrarse ante un peligro real e
inminente” repelieron la agresion, provocando la colision del vehiculo azul
contra un muro de contencion en la Carretera Nacional, automotor del cual
descendieron tres individuos que “huyeron al monte perdiéndose entre la
maleza’.

864.3. Que el personal naval procedié a revisar el vehiculo impactado y
encontraron en el interior de éste un arma larga con un cargador
abastecido y a una mujer que “refirio llevaba tres dias secuestrada y que la
traian de vehiculo en vehiculo” (sic), a la cual “brindaron las atenciones
médicas correspondientes”ss y solicitaron una ambulancia. Posterior a ello,
al lugar arrib6é una ambulancia de la Cruz Roja (humero 556).

865. La SEMAR remitié a la Comision Nacional diversa documentacion anexa a
su informe, en la que se incluydé el parte de novedades diario de la Bases de
Operaciones 2, del 21 de mayo de 2018, en el que se observd descrito lo
siguiente: “...1. Hoy a las 05:20 horas, salié [AR1] con 03 vehiculos militares tipo
Pick Up matricula [Vehiculo SEMAR], [Vehiculo SEMAR 2] y [Vehiculo SEMAR 3],
con el fin de realizar recorrido de patrullaje en las colonias, Fraccionamiento

36 Un visitador adjunto de la Comisién Nacional acudié a Nuevo Laredo y logrd entrevistar a la
hermana de T25 quien manifestd que “el dia de los hechos le informaron que su hermana se
encontraba herida en el kilbmetro 10 de la Carretera Nacional donde la encontré en compafiia de
elementos de la SEMAR; los cuales no le brindaron atencién a su hermana, no le permitieron
hablar con ella hasta dos horas después que llegé la ambulancia, la cual la trasladd al Hospital
General (...)", lo cual consta en el acta circunstanciada del 13 de septiembre de 2018. (Foja 353,
tomo I)
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América 1, asegurandose un vehiculo con armas, radios y droga, asi mismo se
liberé una persona secuestrada, retornando a las 14:50 horas...”.

866. Ahora bien, el Juzgado Noveno de Distrito del Estado de Guanajuato con
residencia en Tamaulipas, que instruy0 el Juicio de Amparo 23, solicitd a su
homologo en turno en Nuevo Laredo, para que comisionara al actuario de ese
juzgado a llevar a cabo una inspeccion en el kilbmetro 10 de la Carretera Nacional.
En esa inspeccion se hizo constar que dicho lugar es una zona urbana donde
existen pocos locales comerciales y no se observé “maleza o algun monte” a
simple vista, por lo que no resulta verosimil lo narrado en el Informe Policial
Homologado del 21 de mayo de 2018, suscrito por los elementos navales AR14 y
AR15 que refirieron que “huyeron al monte perdiéndose entre la maleza”y sobre
todo si se atiende a las versiones que obtuvo Q23 directamente en el lugar de los
hechos, en el sentido de que “los marinos habian disparado, y se habian llevado
detenido a un joven, que se habia tirado al suelo y que gritaba de dolor’.

867. En este contexto, lo narrado por la SEMAR en el sentido de que el personal
naval fue blanco de una agresion actual, real e inminente resulta poco probable,
dado que el vehiculo oficial en el que se desplazaban no presentd evidencia
alguna de dafios por disparos de arma de fuego, a diferencia del Vehiculo 13 que,
segun el dicho de T27 “estaba lleno de orificios, al parecer disparos”. En efecto, de
acuerdo con lo asentado en el acta circunstanciada respectiva, el testigo T27
refirid que sobre la Carretera Nacional cerca de “donde inicia la calle Nicaragua
habia una camioneta o coche “PT Cruiser”, color azul... ... chocado o parado junto
a la barrera que divide los carriles de circulacion”, el cual “estaba todo lleno de
orificios, al parecer de disparos”, pero no vio como se los causaron.

868. Por lo antes expuesto, se acredita la detencion arbitraria de V21 y la
participacion de la SEMAR, a partir del informe de esta autoridad en el que refirid
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gue su personal participd en “un enfrentamiento” con tres tripulantes de un
“‘vehiculo azul” (Vehiculo 13), que resulté con multiples disparos de arma de fuego.

869. Ademas, las referencias dadas a Q23 por vecinos del lugar y conocidos de
V21 en el sentido de que éste se habria “tirado al suelo” cuando fue alcanzado por
los disparos de los elementos navales, quienes se lo habrian llevado “arrastrando”
y herido. Estas referencias Q23 las ha reiterado en sus declaraciones ante el
agente del MPF, el agente de la PFM y en su demanda de amparo, observandose
gue, conforme a esta narrativa, V21 se situé en las circunstancias de tiempo,
modo y lugar del accidente ocurrido en el kilbmetro 10 de la Carretea Nacional.

870. Por lo anterior la Comisién Nacional considera altamente probable que lo
narrado por Q23 sea veridico, por lo que se concede verosimilitud a su narrativa al
ser coincidente con lo manifestado por T26 a quien T25 refirié que “los marinos
detuvieron a un joven, que no iba con ella”. En contraste, lo asentado en los
informes presentados por elementos navales no es verosimil al afirmar que “los
tres tripulantes del vehiculo habian huido hacia el monte”, al no presentar el lugar
dicha referencia geografica. En consecuencia, la Comision Nacional tiene
acreditada la detencion arbitraria de V21, el 21 de mayo de 2018, por elementos
de la SEMAR, que realizaban patrullajes de vigilancia en la colonia América Uno,
cerca del kilbmetro 10 de la Carretera Nacional, en Nuevo Laredo.

14) Expediente CNDH/2/2018/4702/VG

871. Como antecedente de este caso es preciso referir que V22 es testigo de la
detencion arbitraria y desaparicion forzada del menor de edad V15, ocurrida el 1
de abril de 2019, en Nuevo Laredo, atribuible a personal de la SEMAR. En relacion
con este suceso V22 manifestd ante personal de la Comision Nacional que era su
deseo que “(V15) apareciera con vida y que estos hechos [dejaran] de suceder en
Nuevo Laredo”. Por su parte, V22 y T20 reconocen que la desaparicion y muerte
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de jévenes en Nuevo Laredo “ha ido aumentando”, a pesar de la presencia de las
fuerzas armadas militares de la SEMAR y la SEDENA que pretenden brindar
seguridad a la poblacion, y que tal situacién les genera “frustracion, enojo y
sentimientos de abandono, temor y miedo”.

872. Cabe mencionar que V22 participaba activamente en las acciones de
protesta publica que efectuaban los colectivos de los familiares de las victimas de
desaparicion forzada en Nuevo Laredo, organizadas en los dias posteriores a la
detencion y desaparicion de V15. En este contexto es que la propia victima V22
explica el movil de su desaparicion forzada.

a. Detencion arbitraria de V22.

873. Con los testimonios de V22 y T20 se acredita la detencidén y privacion
arbitraria de la libertad de V22, ocurrida durante los dias 23 al 26 de mayo de
2018.

874. Al respecto, V22 relatd que el 23 de mayo de 2018, a las 19:50 horas
aproximadamente, salié de su domicilio para dirigirse a la casa de la hija de su
pareja, avanzo cuatro cuadras y observé pasar un vehiculo rojo a toda velocidad;
ella siguié avanzando, pero el vehiculo rojo regresé y se detuvo a un costado de
ella. Descendieron del automaovil dos personas “vestidas de marinos”, le pusieron
una capucha en la cabeza para evitar que viera, la empujaron al interior del
vehiculo con violencia y emprendieron la marcha con rumbo desconocido.
Después de un momento se detuvo el automovil, escuché que “abrieron un
portén”. Le ordenaron bajar del vehiculo. Escuchdé que se abrié una puerta,
después otra, le ordenaron que se sentara, no obedecid, por lo que la golpearon
en el costado izquierdo, tumbandola, se adhirid a la pared y al caer sinti6 que
‘habia mas personas ahi”, ya que “sinti6 los pies de éstas”. V22 refirido que en ese
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lugar donde estuvo cautiva (que no logré ubicar o reconocer) habia mas personas
porque escuchaba sus “quejidos”.

875. Agregd V22 que uno de los elementos que la tenia detenida les dijo: “si
hablan o se mueven, ya sabes lo que tienes que hacer”; V22 refiri6 que mientras
estaba en ese lugar, varias veces escucho personas caminar, entrar y salir. Que
“‘después de un buen rato”, regresaron a preguntarle “quién era (F35), (P10) y
(P11)” (su hermano, la hija de su pareja y la persona con la que trabajaba). Luego
de ello, la comunicaron via celular con su hermano F35, acercandole la bocina del
aparato celular al oido y le ordenaron que le dijera “que estaba bien”, pero no le
permitieron decirle nada mas. V22 refiere que después de esa llamada “perdio la
nocion del tiempo, entraban, salian en repetidas ocasiones, nunca escucho
conversaciones entre ellos, solo alcanzé a escuchar como quejidos de dolor (sic)”;
y una voz decir: “a ella 'y a ellos dos me los sacas”, después de lo cual alguien se
acerco a ella y le dijo “levantate, golpeandole en la pierna con algo parecido a una
bota” (lo cual pudo percibir porque ella llevaba puestos shorts).

876. Posteriormente, V22 se levantdé y fue llevada nuevamente a un vehiculo
automotor el cual avanzé “por un buen rato”, luego se detuvo, uno de sus captores
la tomé del brazo y le dijo “muévete, nos estan oyendo” (con insultos), la bajaron
del vehiculo, la tiraron al suelo, diciéndole “y déjate de tus manifestaciones porque
si no te va a cargar la [insultos] y si las vuelvo a ver paradas en la PGR ya sabes a
lo que voy a ir”. V22 refirid que las 6rdenes eran emitidas por una voz con acento
“chilango”. Después la liberaron en un lugar abierto, en la oscuridad a pie de
carretera, desde donde comenz6 a caminar, luego pidié “aventon” y supo que la
habian dejado en la Carretera Nuevo Laredo-Piedras Negras y que era el 26 de
mayo de 2018, por lo que dedujo que habia estado privada ilegalmente de su

libertad durante 3 dias.
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877. El 26 de mayo de 2018, V22 acudié a la Comision Estatal y expuso tales
hechos y ademas sefialé que durante los dias en que estuvo desaparecida, sus
familiares recibieron llamadas de personas que amenazaban con privarla de la
vida en caso de que no “pararan las manifestaciones”. Personal de la Comision
Estatal hizo constar que durante la entrevista sostenida con V22, ella tenia “mucho
dolor en el térax y en los costados” de su cuerpo, a tal grado que “no podia
moverse”. Una persona de su confianza (su entonces pareja sentimental) refirié
gue ya por la mafana V22 habia recibido atencién médica en una clinica de
Nuevo Laredo (sic).

878. V22 desconoce si de los hechos que vivid existe algun testigo, pues refiere
gue no se percatd que alguna persona, peatdn o vecino del lugar donde fue
detenida haya observado el momento en que fue interceptada por lo sujetos
uniformados. Con el fin de indagar sobre los hechos, visitadores adjuntos de la
Comision Nacional acudieron a ese lugar, ubicado en Boulevard Universidad y
calle sin nombre, en la colonia Villas de San Miguel, Nuevo Laredo, Tamaulipas,
asi como al sitio en la Carretera Nuevo Laredo-Piedras Negras, donde la liberaron,
sin embargo, no fue posible entrevistar a persona alguna.

879. En octubre de 2018, visitadores adjuntos de la Comisién Nacional
entrevistaron a T20 (entonces pareja sentimental de V22) quien manifestdé que el
23 de mayo de 2018, dia en que ‘los marinos” se llevaron a V22, al avanzar la
noche y percatarse de que ella “no llegaba”, en varias ocasiones llam6 a su
teléfono, pero no obtuvo respuesta. Ese dia acudié a una junta frente a la
Presidencia Municipal de Nuevo Laredo, en protesta por las desapariciones de
personas. Estando ahi su hija T21 recibio dos llamadas telefonicas, una desde un
namero celular distinto al de V22 (cuyos datos y niamero ya comunicé a la FGR,

segun afirm@). Otra llamada del niumero de V22, por lo que contesto “amor, amor,
donde estds?”, y le respondieron “hija, si este celular ya cambié de duefio,
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entiende”, por lo que pidié que le pasaran a V22, pero como no lo hicieron, T20
exigid que le pasaran a la duefia del celular: “Hijo de [con insultos] pasame a la
dueiia del celular, donde le pase algo, voy a mover cielo, mar y tierra para
encontrarla” y colgaron. Minutos después llamaron nuevamente y esta vez con
amenazas e insultos le dijeron: “Mira, hija de [insultos] ya sé que estas haciendo
mucho ruido por [insultos para referirse a V22], pero la solucion la tienes ta”,
“déjate de tus huelgas”, “coopera, contrélame [a la gente] de las manifestaciones”,
“si la quieres volver a ver ya sabes lo que tienes que hacer, o qué, quieres [mas
insultos] que vayamos por ti y por tu [insultos] hija también”. T20 puntualiz6 que

las voces de las llamadas tenian un claro “acento chilango”.

880. Los familiares de V22 decidieron contestar los mensajes aceptando
“disuadirse de protestar”, pero pidieron a cambio que regresaran a V22 y a V15
con vida, lo cual sucedio en el caso de V22, pero no asi en el caso de V15.

b. Participacion de la SEMAR en los hechos.

881. La participacion de personal de la SEMAR en los hechos se acredita de
forma indiciaria del testimonio de V22 quien reconocié que las personas que le
detuvieron y subieron por la fuerza a un vehiculo eran dos elementos de la
SEMAR por los uniformes que éstos portaban y dado que durante su detencion le
propinaron “patadas” con lo que al parecer eran botas, que es el tipo de calzado
gue portan los elementos de la SEMAR. En tanto que del testimonio de T20 se
advierte que el movil habria sido disuadir a las victimas de manifestarse
publicamente en contra de la SEMAR y otras autoridades. Por tanto, la probable
participacion de la SEMAR en la detencion de V22 tendra que ser considerada
como una linea en las investigaciones en curso.
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c. Negativa de la SEMAR de haber participado en la detenciéon de V22.

882. Oficio 3719/2018 del 16 de agosto de 2018 de la SEMAR, mediante el que
refirid que “no localizé informacion, registro, documentacion datos o antecedente
alguno” relacionado con la queja de V22, no obstante, informo6 que la FGJM inicio
la Carpeta de Investigacion 47, por tanto, se tiene acreditado el tercer elemento de
la desaparicion forzada que consiste en la negativa de dar informacion en relacion
con la detencion de V22.

15) Expediente CNDH/2/2018/6886/VG

a. Detencion arbitraria de V23.

883. A partir de las investigaciones realizadas por visitadores adjuntos de la
Comision Nacional fue posible recabar los testimonios de dos vecinos que
manifestaron haber visto cuando V23 fue detenido por presuntos elementos de la
SEMAR.

884. T30 manifestdé que el 3 de mayo de 2018, aproximadamente a las 23:00
horas, se percatd que elementos de la SEMAR llegaron a la esquina que forma el
cruce de las calles Habana y Victoria en la colonia Buena Vista, en Nuevo Laredo,
Tamaulipas, a bordo de una camioneta tipo “Pick Up”y un “camioncito color gris”,
gue iban armados y “cubiertos del rostro”. Asimismo, que a las 23:20 horas
aproximadamente, pasé por ahi V23 en su camioneta cuando los elementos
navales “le marcaron el alto” y lo bajaron en forma violenta, le cubrieron el rostro
con su playera y lo subieron a una de sus camionetas, llevandoselo con rumbo
desconocido.

885. Lo manifestado por T30 se refuerza con el testimonio de T31, quien coincidio
en manifestar que el 3 de mayo de 2018, aproximadamente a las 23:00 horas al ir
caminando con su novio por la calle Revolucién, se encontré con V23, el cual les
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ofrecio llevarlos a su casa, donde llegaron aproximadamente a las 23:20 horas, y
advirtieron que sobre la calle Habana, a dos cuadras, habia “dos camionetas y un
vehiculo tipo Hummer, todos de color gris, de la Secretaria de Marina”. Relataron
gue su amigo V23 tom¢ la referida calle en direccion sur, justo para donde estaban
los vehiculos navales, siendo esta la ultima vez que lo vieron, lo que sitia a
personal de la SEMAR y a V23 en la misma hora y lugar de los hechos.

886. Personal de la Comision Nacional recabd el testimonio de T32, una persona
menor de edad, quien no quiso proporcionar sus datos personales por temor a
alguna represalia, pero de pufio y letra escribio lo siguiente: “...yo me encontraba
con mi novia en su casa afuera, entos (sic) vimos yo y mi novia cuando se
escuchaba gritos y vimos que golpeaban a un muchacho, entos (sic) de la puerta
estdbamos viendo que golpeaban al muchacho, eran los marinos, un [camioncito]
con blindaje y como una troca F150 o RAM color gris, casi lo mataban a puros
golpes y nos asustamos, mejor nos metimos para la casa de mi novia entos (sic)
yo fui a hablarle a mi amiga (Q25) le dije al parecer era tu hermano y fue a
buscarlo, yo me encontraba en la casa de mi novia vive en la calle Belden (sic) y
con calle Habana...”.

887. La detencion arbitraria de V23 se conoce por los testimonios de T30 y T32
gue son vecinos del lugar donde ocurrid la detencion, respecto de la cual ambos
testigos coinciden en que V23 fue detenido de forma violenta.

b. Participacion de la SEMAR en la detencidon de V23.

888. En primer lugar, se acredita la participacion de la SEMAR a partir de lo
referido por los testigos T30, T31 y T32 que identificaron a “personal de la
SEMAR?”, por el tipo de camionetas en las que viajaban («<Hummer» y tipo «pick
up», color gris), ademas porque portaban armas de fuego y llevaban “el rostro
cubierto”.
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889. En segundo lugar, esta Comision Nacional cuenta con documentacion
remitida por la propia SEMAR, en la que se incluyo el Parte de Novedades diario
de las Bases de Operaciones 1y 2, del 4 de mayo de 2018, en los que se observd
descrito lo siguiente:

889.1. Por parte de la Base de Operaciones 1 se indico: “...Ayer [3 de mayo de
2018] siendo las 22:00 horas salié [AR2] con 1 oficial IM, 1 Oficial de
sanidad y 10 CLASMAR (sic) de fuerza a bordo de los vehiculos militares
[Vehiculo SEMAR 17, Vehiculo SEMAR 18 y Vehiculo SEMAR 19],
conducidos por los choferes habilitados, AR7, [AR16] y [AR17], con el fin
de efectuar recorrido de patrullaje y vigilancia (...), retornando a las 06:30
horas, sin novedad...”.

889.2. Por parte de la Base de operaciones 2, se sefal6: “...Ayer a las 22:45
horas, salié [AR18], con 01 oficial y 08 elementos de fuerza, a bordo de los
vehiculos militares [Vehiculo SEMAR 15] y tipo Hummvee [Vehiculo
SEMAR 10] conducidos por [AR19 y AR20], con el fin de efectuar recorrido
de patrullaje terrestre (...), retornando hoy a las 04:20 horas, sin
novedad...”.

890. De acuerdo con el dicho de T30, T31 y T32, los elementos militares que
observaron se trasladaban a bordo de “camionetas tipo Pick Up, F150” y de un
“camioncito gris” o “Hummvee”. La descripcion de las caracteristicas de los
vehiculos referida por los testigos coincide en términos generales, con las de las
unidades navales que, de acuerdo con los partes de novedades, salieron a
patrullar la noche del 3 de mayo y madrugada del 4 de mayo de 2018. Esta
correspondencia entre lo referido por los testigos y lo asentado en los partes de
novedades, en lo relativo al tipo y caracteristicas de vehiculos que salieron a
realizar patrullajes, fortalece la presuncion de la participacion de la SEMAR en la
detencion arbitraria de V23.
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c. Negativa de la SEMAR

891. Mediante oficio del 9 de octubre de 2018, la SEMAR informé a la Comision
Nacional que no localizo informacion, documentacion ni registro relacionado con la
gueja relativa a la desaparicion forzada de V23, y en todo momento, la SEMAR ha
negado su participacion en los hechos.

16) Expediente CNDH/2/2018/7542/VG

a. Detencion arbitraria de V26.

892. En su denuncia ante el MPF, el 20 de mayo de 2018, Q27 declar6 que supo
de la detencion de su hijo V26 por medio de la llamada telefénica de una persona
andénima, quien le avisé que, el 19 de mayo de 2018, aproximadamente a las
03:00 horas, estando V26 en una reunion, él y uno de sus amigos salieron con
rumbo a la Tienda 3, ubicado en la calle Iglesias Calderon y Carretera Aeropuerto,
cerca del puente conocido como ‘los aguacates”, en Nuevo Laredo. El anénimo le
dijo que “en esos momentos pasd un camioncito color gris, una camioneta gris de
la marina y otro de la Fuerza Tamaulipas y que lo habian detenido”. Sin referir mas
detalles.

893. Es de advertirse que un dia después de tener noticia de la detencion de su
hijo, Q27 acudié a denunciar su probable desaparicion forzada ante el agente de
del MPF y proporciono todos los datos e informacion a su alcance con el fin de
localizarlo. La denuncia de hechos de Q27, dada la inmediatez de su presentacion
y dado que ha sido reiterada en lo esencial ante esta Comision Nacional,
constituye un indicio de la detencion arbitraria de V26.

894. Asimismo, se valora como elemento indiciario el propio testimonio de V26
con respecto a los hechos, del cual esta Comisién Nacional tuvo conocimiento a
través de Q27 a quien V26 narrd que lo subieron a una de las camionetas, le
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dijeron que se agachara y que no supo hacia donde lo llevaron, pero que arribaron
a un lugar que unicamente describi6 como un “sitio oscuro” , donde “lo revisaron
de forma violenta”, o golpearon en las costillas, pero al no encontrarle nada lo
dejaron ahi tirado. Ahora bien, el sefialamiento expreso hecho por V26 sobre las
circunstancias en que ocurrié su detencion, constituye, asimismo, un elemento
indiciario para demostrar la detencion arbitraria.

895. Sin embargo, V26 se rehuso a entrevistarse con personal de este Organismo
Nacional para proporcionar mas informacion sobre su detencion, por lo que no fue
posible para esta Institucién protectora de derechos humanos contar con mas
datos sobre las caracteristicas de las personas que iban a bordo de las
camionetas, cuantos eran, la vestimenta que portaban, si llevaban o no equipo
tactico y armas, etcétera.

b. Indicios de la participacion de la SEMAR en la detencién de V26.

896. El unico indicio de la probable participacion de personal de la SEMAR en la
detencién de V26 consiste en el testimonio de la persona an6nima referido por
Q27, en el sentido de que las personas que detuvieron a V26 iba a bordo de “un
camioncito color gris, una camioneta gris de la marina y otro de la Fuerza
Tamaulipas”, pues las caracteristicas referidas respecto de estos vehiculos si
corresponden a los utilizados por el personal de la SEMAR durante sus
operaciones en Nuevo Laredo, sin embargo, el segundo elemento de la
desaparicion forzada en el presente caso, participacion de elementos de la
SEMAR, deberé ser investigado por las autoridades competentes.

c. Negativa de la SEMAR a proporcionar informacion.

897. En el informe del 26 de enero de 2018 (Oficio 314/2019), la SEMAR
manifestd que no “habia localizado dato alguno o antecedente de V26, ni de los
hechos materia de la queja”, con lo que se tiene acreditada la negativa de la
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SEMAR. Asimismo, que el 19 de mayo de 2018, un total de 186 elementos
navales y 14 vehiculos oficiales se encontraban en el desarrollo de una Orden de
Operaciones, en Nuevo Laredo.

17) Expediente CNDH/2/201/2254/NG

a. Detencioén arbitraria de V27.

898. Los dias 24 de marzo y 4 de julio de 2018, personal de esta Comision
Nacional recabd los testimonios de F42 y F41, madre y abuela de V27,
respectivamente, a traves de los cuales se expone la detencion arbitraria de V27.

899. F42 sefial6 que el dia 19 de marzo de 2018 su hijo estaba trabajando en ‘las
caballerizas”, ubicadas en el kilbmetro 13 de la carretera federal Nuevo Laredo-
Monterrey; que decidid ir por él a ese lugar, pero no lo localizé, por lo que
emprendio el regreso a su casa. No obstante, F42 se encontré con una amiga de
V27, y juntas fueron a buscarlo, a bordo del automévil de la amiga de su hijo. La
guejosa refirio6 que: “...al llegar a la gasolinera de Colinas se toparon con...
...elementos de la [SEMAR] que iban a bordo de dos camionetas «pick up» color
blanco, quienes llevaban a una persona acostada en la batea de la camioneta, que
al ver a los Marinos... ... se acerco... ... dichos elementos navales inmediatamente
[aceleraron] las camionetas y salieron [huyendo], por lo que, siguieron las
camionetas pero después de unos kildbmetros los perdieron de vista, que los
Marinos tomaron la carretera Monterrey-Colombia, kilometro 127...".
Posteriormente, al haberlos perdido de vista, decidié volver a su casa, trascurrié la
noche vy, al dia siguiente, supo que V27 habia sido hallado sin vida en un predio

despoblado.
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b. Participacion de elementos de la SEMAR en la detencién de V27.

900. Segun el testimonio de Q41, abuela de V27, “el sefior de las caballerizas con
el que trabajaba su nieto”, le habria comentado que V27 fue detenido
aproximadamente a las 18:00 horas del dia 19 de marzo de 2018, y que esa tarde
‘llegaron a las caballerizas dos camionetas de Marinos y se llevaron a su nieto
[va7i... ... que las camionetas eran todas blancas tipo «pick up», pero la gente que
se llevd a su nieto tenia uniforme de la Marina, pues asi decian los letreros de sus
chalecos antibalas...”.

901. No pasa desapercibido para la Comision Nacional que el 26 de septiembre
de 2019, la SEMAR y F42 suscribieron un convenio por concepto “reparacion del
dario, que incluye el dafio material, dafio moral, lucro cesante y dafio emergente”,
con motivo de los hechos investigados materia de la queja.

c. Negativa de a SEMAR en el caso de V27.

902. El tercer elemento de la desaparicion forzada en el caso de V27 se tiene
acreditado con el oficio 2042/2018 del 4 de mayo de 2018, por medio del cual la
SEMAR informé a la Comision Nacional que “...no se ha localizado informacion
y/o documentacion relacionados con los hechos materia de la queja, ni obra
registro o antecedente del agraviado...”.

903. En consecuencia, se actualizan los elementos de la desaparicién forzada
en agravio de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15,
V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22, V23, V26 y V27, esto es: la privacion ilegal de
la libertad, la participacion de autoridades navales y la negativa de informar acerca
de la detencién y sobre el destino y paradero de las victimas e, incluso, la
intencion de ocultamiento, con lo que el personal naval transgredio los articulos I,
II'y IX de la Convencion Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas;
1.1y 1.2 de la Convencién Internacional para la Proteccion de todas las Personas
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contra la Desaparicion Forzada; 1 y 2 de la Declaracién sobre la Proteccion de
todas las Personas contra las Desapariciones Forzadas; 27, 28 y 29, de la Ley
General en materia de Desaparicion Forzada, que en términos generales prohiben
todo acto de desaparicion forzada, por considerarlo un ilicito pluriofensivo que
debe ser prevenido, sancionado, erradicado y, bajo ninguna circunstancia debe
ser tolerado.

B. Violacion de los derechos a la libertad personal, integridad personal y al
reconocimiento de la personalidad juridica por las desapariciones forzadas
de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17,
V18, V19, V20, V21, V22, V23, V26, V27.

904. Todo acto de desaparicion forzada constituye una grave violacion a
multiples normas de derecho internacional que garantizan a todo ser humano,
entre otras cosas, el derecho al reconocimiento de su personalidad juridica, el
derecho a la libertad y a la seguridad personales y el derecho a no ser sometido a
tortura ni a otras penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes. En suma, se
trata de un ilicito que tiene como consecuencia un ultraje a la dignidad humana,
gue sustrae a la victima de la proteccién de la ley y le causa sufrimientos, lo
mismo que a su familia.

905. Es de notar también que las desapariciones forzadas implican una violacion
de los derechos a la libertad personal, pues como se demostré anteriormente, las
victimas fueron detenidas de manera arbitraria, sin que los elementos navales
mostraran ordenes de aprehension o cateo que justificasen sus actos. Lo anterior,
aunado a que las victimas no han sido puestas en libertad (salvo el caso de V22 y
V26), lo cual es contrario a los articulos 14, segundo parrafo y 16, primer parrafo
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como los
articulos 7, de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, 9 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, | de la Declaracion Americana de los
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Derechos y Deberes del Hombre y 9 de la Declaracién Universal de los Derechos
Humanos.

906. Una de las consecuencias de la negativa a reconocer la privacion de
libertad o paradero de la persona es, en conjunto con los otros elementos de la
desaparicion, la “sustraccion de la proteccion de la ley” o bien la vulneracion de la
seguridad personal y juridica del individuo que impide directamente el
reconocimiento de la personalidad juridica.”

907. Se observa asimismo que, con la desaparicion forzada de las victimas, los
elementos de la SEMAR violentaron en su agravio los derechos a la integridad y
seguridad personales, toda vez que se menoscabaron el conjunto de condiciones
fisicas, psiquicas y morales indispensables para su existencia digna. La Corte
Interamericana reconoce que la desaparicién forzada es violatoria del derecho a la
integridad personal porque “[e]l solo hecho del aislamiento prolongado y de la
incomunicacion coactiva, representa un tratamiento cruel e inhumano [...]s7".

908. La desaparicion no solo anula la identidad de la victima, sino que también la
expone a graves atentados contra su vida, su integridad psicofisica y su
autonomia personal (por ejemplo: homicidio, lesiones, tratos crueles, inhumanos o
degradantes y tortura) pues es sometida al arbitrio de aquellos que la tienen bajo
su control y poder, en condiciones de clandestinidad. La practica de una
desaparicion forzada esta ligada a otras conductas violatorias de derechos
humanos, pues éste hecho (desaparicion) se convierte en un instrumento o factor
detonante para su perpetracion.

a7 Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso Radilla Pacheco vs. Estados Unidos
Mexicanos, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, sentencia del 23 de
noviembre de 2009. parrafo 153.
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909. Todo ello se relaciona directamente con el derecho humano al trato digno
gue protege las condiciones materiales y de trato acorde a las expectativas de un
minimo de bienestar, el cual fue violentado por el personal militar de la SEMAR
gue llevod a cabo las detenciones y desapariciones forzadas de V1, V2, V3, V4, V5,
V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22, V23,
V26'y V27.

910. En los casos que se analizan, la desaparicion forzada transgredié en
agravio de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15,
V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22, V23, V26, V27 y de sus familiares los
derechos humanos a la integridad personal y libertad personal, establecidos en los
articulos 1, primer, segundo y tercer parrafo, 14, segundo parrafo, y 16, primer
parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 9, 17.1 y
17.2 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 5, 7 y 11, de la
Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos; asi como | y XXV de la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre; 1 y 2 de la
Declaracion sobre la Proteccion de Todas las Personas contra las Desapariciones
Forzadas de las Naciones Unidas; 9 de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos; 1, 2 y 7 del Codigo de Conducta para Funcionarios Encargados de
Hacer Cumplir la Ley; y I, Il y IX de la Convencién Interamericana sobre
Desaparicion Forzada de Personas.

911. Esta Comision Nacional observa, asimismo, que la desaparicion forzada de
V1,V2,V3,V4,V5, Ve, V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18,
V19, V20, V21, V22, V23, V26 y V27 generd vulneraciones a su derecho al
reconocimiento de la personalidad juridica, porque desde el dia de su detenciones
arbitrarias y, hasta ahora, la desaparicion forzada a que han sido sometidos les ha
suprimido sus derechos humanos a la libertad e integridad personales, sino que
también les ha impedido el ejercicio de otros derecho de los cuales son titulares.
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912. En efecto, uno de los propdsitos de la desaparicion forzada es sustraer al
individuo de la proteccion que le es debida, con la intencion deliberada de eliminar
la posibilidad de que la persona promueva acciones legales en su defensa, de tal
suerte que se le excluye del orden juridico e institucional, se pretende negar la
existencia misma de la persona y se le deja en una suerte de limbo o situacion de
indeterminacion juridica ante la sociedad y el Estado.ss

913. En el caso que nos ocupa, por tanto, la desaparicion forzada de V1, V2, V3,
V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20,
V21, V22,V23, V26 y V27, conlleva la violacion del derecho al reconocimiento de
su personalidad juridica, consagrado en el articulo 3 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, 16 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y
Politicos y 6 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos.

e Derecho a la integridad personal de los familiares de V1, V2, V3, V4, V5,
V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15, Vi6, V17, V18, V19, V20, V21,
V23y V27.

914. Esta Comisién Nacional considera que la incertidumbre sobre el destino de
una persona desaparecida genera en los familiares, amigos y personas cercanas
a ésta sufrimiento, angustia, inseguridad, frustracion y temor, lo cual impacta en
las relaciones sociales y laborales, y altera la dinAmica de las familias. En este
sentido, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en su jurisprudencia ha
reconocido que “la privacion continua de la verdad acerca del destino de un

ss Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso Radilla Pacheco vs. Estados Unidos
Mexicanos, Excepciones preliminares, fondo, reparaciones y costas, sentencia del 23 de
noviembre de 2009, parrafo 157.
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desaparecido constituye una forma de trato cruel e inhumano para los familiares
cercanos”.39

915. En los presentes casos, estos dafios se corroboran con las opiniones
psicologicas del 25 de mayo, 4 de julio, 6 y 7 de diciembre de 2018; asi como del
6, 10, 11, 14, 15 16, 17 y 18 de enero, y 8 de agosto de 2019, emitidas por
especialistas en psicologia de esta Comision Nacional, con base en las entrevistas
y valoraciones a familiares de las personas desaparecidas que lo requirieron, con
el fin de brindarles acompafamiento y contencion emocional en el contexto de las
desapariciones de sus familiares.

916. De los resultados de dichas entrevistas y valoraciones se advirtio que Q1,
Q2, Q5, Q7, Q9, Q10, Q11, Q12, Q13, Q14, Q15y Q16, Q17, F25, Q20, Q21 y
F32, Q23, T20, Q25 y F42, presentaron afectaciones emocionales significativas
relacionadas con la desaparicion de sus familiares, asi como diversas formas de
afeccion psiquica, tales como “sintomas caracteristicos de trauma y procesos de
duelo patolégico”, que pueden relacionarse directamente con los hechos, por lo
gue los especialistas recomendaron que recibieran tratamiento psicologico.

917. Se observa que Q1, Q2, Q3, Q5, Q6, Q7, Q8, Q12, Q13, Q14, Q15, Q16,
Q21, Q22, Q23, Q24 y Q27, asi como F1, F2, F3, F8, F9, F10, F17, F18, F19, F20,
F21, F22, F23, V22, F32, F33y F34 y demas familiares y personas cercanas a las
victimas desaparecidas han padecido angustia y sufrimientos con motivo de las
desapariciones forzadas de sus familiares, lo cual es considerado un trato cruel o
inhumano que violenta su derecho a la integridad personal.

39 [dem, péarrafo 166.
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918. Ahora bien, con respecto a V4, V8, V9, V10, V16, V17, V18, V19, V23, V24,
V25 y V27 que fueron localizados, pero sin vida, es preciso establecer que sus
familiares Q4, F4, F5, F6, F7; Q9, Q10, Q11, F12, F13, F14, F15, F16, Q17, Q18,
F24, Q19, Q20, F25, F26, F27, F28, F29, F30, F31, Q25, Q26, F36, F37, F38,
F39, Q28, F40, F41 y F42 también han experimentado angustia y sufrimiento
generados por la pérdida de la vida de sus seres queridos, allegados y familiares,
por lo que también les fueron violentados en sus derecho humanos a la integridad
personal.

919. En efecto, algunas victimas indirectas cuyos familiares, esposos o
comparieros permanentes fueron privados de la vida, segun se determind en las
opiniones psicolégicas, mostraron depresion en niveles importantes, estados de
desestructuracion emocional acompafado de sentimientos “de miedo, temor
ansiedad, vacio y nerviosismo”, como en el caso de Q9 y Q11. Asimismo, en el
caso de F42, madre de V27, es de notarse que “tras la muerte de su hijo
present[0] rasgos depresivos e ideacidn suicida en dos ocasiones...”, requiriendo
atencion psicoterapéutica y consulta psiquiatrica de control y manejo.

920. Es importante aclarar que las opiniones clinico psicolégicas practicadas no
descartan la afectacion de los familiares de los desaparecidos a los cuales no se
les practicaron los exdmenes y pruebas, ello en razén de que la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha estimado que se puede declarar la
violacion al derecho a la integridad psiquica y moral de familiares directos de las
victimas de desapariciones forzadas, utilizando una presuncion iuris tantum
respecto de madres, padres, hijos, hijas, esposos, esposas, y compafieros o
compaferas permanentes, es decir, los familiares directos.

921. En consecuencia, esta Comision Nacional considera que debe reconocerse a

Q1, Q2, Q3, Q5, Q4, Q5, Q6, Q7, Q8, Q9, Q10, Q11, Q12, Q13, Q14, Q15, Q16,
Q17, Q18, Q19, Q20, Q21, Q22, Q23, Q24, Q25, Q26, Q27, Q28, F1, F2, F3, F4,
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F5, F6, F7, F8, F9, F10, F12, F13, F14, F15, F16, F17, F18, F19, F20, F21, F22,
F23, F24, F25, F26, F27, F28, F29, F30, F31, F32, F33, F34, F35, F36, F37, F38,
F39, F40, F41 y F42 y demas familiares directos de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7,
V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22, V23,
V24, V25, V26 y V27 la calidad de victimas indirectas para todos los efectos de
acceder a la reparacion integral del dafio.

922. Por otra parte, esta Comision Nacional observa que T11, vecino y conocido
de V5 y Q5, quien fue testigo del cateo del Domicilio 2 y de la detencidn arbitraria
de V5 y V6, también fue vulnerado en sus derechos a la integridad personal y trato
digno, con motivo de los trataos indignos, al ser sujeto de golpes, que le
propinaron elementos uniformados que él identific6 como de la SEMAR, por lo
gue, a juicio de esta Comision Nacional, y con fundamento en los articulos 6,
fraccion Il inciso b), 24, fraccion Il, y 41 de la Ley de la Comision Nacional debe
considerarse como victima directa de violaciones a los derechos humanos a la
integridad personal, para todos los efectos de la reparacion del dafio.

923. Asimismo, se recomienda al MPF para que en su caso, garanticen e
implementen de forma efectiva las medidas de proteccion en favor de la seguridad
e integridad de los familiares de personas desaparecidas cuyos casos se
consignan en esta Recomendacién asi como de los testigos T1, T2, T3, T4, T5,
T6, T7, T8, T9, T10, T11, T12, T13, T14, T15, T16, T17, T18, T19, T20, T21, T22,
T23, T24, 125, T26, T27, T28, T29, T30, T31, T32y T33

C. Violacion del derecho a la inviolabilidad del domicilio, en agravio de V4,
T5,T6,T7, T8, T9; V5,V6 Y Q5; V7, Q7, Q8, T12, T13; V12, Q13.

924. Ahora bien, del andlisis realizado a los expedientes CNDH/2/2018/2252/VG,
CNDH/2/2018/2994/VG, CNDH/2/2018/4451/VG y CNDH/2/2018/3495/VG, se
acredita que la detencion de V4, V5, V6, V11 y V12 se llevo a cabo mediante la
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irrupcién violenta a los domicilios donde se encontraban no solo las propias
victimas sino también sus familiares y terceras personas, sin mediar una orden de
cateo expedida por autoridad competente que justificara el ingreso al Taller 1,
Domicilio 2, Yonke 1 y Domicilio 3, por lo que estos hechos violentaron en agravio
de las victimas V4, T5, T6, T7, T8, T9; V5, V6 y Q5; V7, Q7, Q8, T12, T13; V12,
Q13, el derecho humano a la inviolabilidad del domicilio, a la legalidad, a la
seguridad juridica, establecidos en el articulo 16, parrafo primero y décimo octavo
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que establecen que
nadie puede ser molestado en su persona o domicilio, sino en virtud de
mandamiento escrito expedido por autoridad competente que funde y motive la
causa legal del procedimiento.

925. En reiterados pronunciamientos, esta Comision Nacional ha observado que
las fuerzas armadas frecuentemente lleven a cabo cateos ilegales, que suelen ser
el inicio de una cadena de multiples violaciones a derechos humanos, en virtud de
gue ademas de transgredirse el derecho a la inviolabilidad del domicilio, al ejecutar
cateos arbitrarios se ejerce violencia fisica y psicolégica o emocional en contra de
las personas ahi presentes y de los habitantes de los domicilios o establecimientos
gue se allanan y, frecuentemente, ocasionan dafilos o sustraen objetos del
inmueble de los ocupantes del lugar cateado, vulnerando el bien juridico del
patrimonio de las personas.

926. Ello se observa en los casos de Q5 y V5, asi como en el de Q13 y V12,
pues no solamente ingresaron de manera arbitraria en los domicilios ya
mencionados, ejerciendo violencia fisica y psicologica, ademas de destrozos en el
mobiliario y en el inmueble, sino que sustrajeron pertenencias y objetos
personales de Q5 y Q13.

927. Se violaron también los citados derechos al introducirse los elementos de la
SEMAR violentamente al Taller 1, lugar donde V3 fue detenido y sustraido; asi
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como, cuando irrumpieron violentamente dentro del Yonke 1, donde habia mas
personas presentes a las que también registraron y violentaron en sus derechos
humanos. Si bien, el Taller 1 y el Yonke 1 no son domicilios destinados a casa
habitacién, la regla es la misma en el caso de los registros e investigaciones en
locales, comercios, establecimientos publicos, oficinas, bodegas, almacenes,
etcétera, pues los cateos a domicilios o lugares de propiedad privada requieren de
la autorizacion de un Juez de Control, conforme a lo establecido en los articulos
252y 282 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.

928. EN consecuencia, en estos casos se actualizan violaciones a los articulos
17.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 11.2 de la
Convencidon Americana sobre Derechos Humanos; 12 de la Declaracién Universal
de Derechos Humanos, asi como V y IX de la Declaracibn Americana de los
Derechos y Deberes del Hombre.

D. Violacion del Derecho a no ser privado de la Vida, con motivo de las
ejecuciones arbitrarias de V4, V8, V9, V10, V16, V17, V18, V19, V23 y V27.

929. En las horas o dias posteriores a la noticia sobre su detencién arbitraria y
desaparicion forzada de V4, V8, V9, V10, V16, V17, V18, V19, V23 y V27 las
victimas fueron encontradas, pero, lamentablemente sin vida. El hallazgo de las
victimas fue reportado a través de denuncias andénimas a las autoridades
policiales y al “C4” de Nuevo Laredo y, en los casos de V4, V8, V9, V10 y V27,
fueron los propios familiares de las victimas las que buscaron a los desaparecidos
y encontraron los cadaveres semienterrados en brechas de terraceria, en diversas
zonas aledafias a las carreteras de Nuevo Laredo.

° Violacién del derecho a la vida e integridad personal de V4.

930. Del Informe policial del 4 de febrero de 2018, se advierte que
aproximadamente a las 10:30 horas, F4 avis6 a la Policia Investigadora, sobre el
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hallazgo del cuerpo sin vida de V4, a quien “habian estado buscando desde el dia
anterior”. Por tal motivo, agentes de la Policia Investigadora se trasladaron al lugar
referido por F4, descrito como un camino de terraceria o brecha en “un area
despoblada, a la altura del kildmetro 5 del Boulevard Luis Donaldo Colosio, nor-
poniente, 2 kilbmetros al sur de la ciudad de Nuevo Laredo”, donde encontraron
“‘un cadaver del sexo masculino, sobre la superficie de la tierra, inhumado,
semienterrado”, encima del cual habia “unos pedazos de alfombra en color gris asi
como una llanta a la altura de sus extremidades inferiores”.

931. Del Dictamen de criminalistica de campo de investigacion de muerte violenta,
del 4 de febrero de 2018, se describié que el cadaver de V4 presentaba multiples
golpes (contusiones) y escoriaciones (lesiones en la piel causadas por rozaduras,
irritacion, friccion, etc.) en diversas partes del cuerpo: rostro, térax, abdomen,
cuello, brazo, antebrazo y mufecas, muslo anterior, cara anterior de ambas
rodillas, pierna, pantorrillas, tobillos y dorso del pie; asimismo, hematomas
(moretones) en gluteo. El cadaver fue hallado con ambos tobillos amarrados con
un cable eléctrico, y presentaba dos heridas producidas por proyectil de arma de
fuego, una visible en el “pectoral izquierdo y la otra en la regién lumbar”.

932. Las trayectorias que siguieron los proyectiles de arma de fuego, de acuerdo
con el dictamen de criminalistica, fueron “de arriba hacia abajo” y “de adelante
hacia atras”, que ocasionan la muerte por “traumatismo craneoencefélico y del
bulbo raquideo y desagarro del corazén”. Los dictamenes periciales efectuados
por personal de la PGJ establecieron un diagndstico crono tanatolégico de entre
10 a 12 horas, desde la muerte hasta la necropsia.

933. Ahora bien, en la necropsia de V4 se obtuvo una ojiva que se identific6 como
“proyectil indicio numero 17, la cual fue sometida a estudios en balistica forense
por parte de peritos de la PGJ, resultando que, del Dictamen de balistica
0882/2018 del 5 de febrero de 2018, el indicio obtenido corresponde a un proyectil
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de arma de fuego calibre .9 milimetros. Al respecto, del analisis de las bitacoras de
armamento de la Base de Operaciones 1, del 1° de enero y 12 de marzo de 2018,
se observa que seis elementos navales, a saber, un Capitan de Fragata, un Cabo,
dos Segundos Maestres y dos Terceros Maestres, tenian bajo su resguardo tanto
el armamento como cartuchos correspondientes al calibre de la ojiva encontrada
en el cuerpo de V4, aspecto que debera ser investigado en el ambito penal.

° Violacion del derecho ala vida e integridad personal de V8, V9 y V10.

934. El 4 de abril de 2018, Q9, Q10 y Q11 se dieron a la tarea de buscar a sus
esposos V8, V9 y V10, a lo largo de la Carretera Nacional, en terracerias y
portones dafados, pues segun su dicho “a través de redes sociales” sabian que
‘la Marina” (sic) habria estado llevando a cabo detenciones arbitrarias de
personas, para posteriormente abandonarlas en ranchos de Anahuac y Sabinas,
en el Estado de Nuevo Ledn. Las quejosas, al llegar a una rancheria ubicada a la
altura del kilbmetro 174 de la Carretera Nuevo Laredo-Monterrey en el estado de
Nuevo Ledn, encontraron un cuerpo sin vida, semienterrado en una fosa
clandestina, por lo que dieron aviso a las autoridades y, posteriormente, acudio
personal de la PGJ de Nuevo Ledn, quienes iniciaron las investigaciones y
encontraron los cuerpos de dos personas mas en el mismo lugar. Posteriormente
se confirmo se trataban de los cadaveres de V8, V9 y V10.

. Violacion del derecho a la vida e integridad personal de V16, V17, V18
y V19.

935. El 24 de abril de 2018, es decir, al dia siguiente de que Q17 supo de la
detencién de V16, fue localizado el cuerpo sin vida de V16 en un terreno
despoblado, a la altura del kilometro 30+800 y 1 kilbmetro hacia el norte, de la
Carretera Nuevo Laredo-Piedras Negras. El cuerpo de V16 presentaba un disparo
en la nuca y se encontraba junto al cadaver de una mujer, identificada

posteriormente como V17.
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936. El dia 18 de mayo de 2018, semanas después de la noticia de la detencion y
desaparicion de V18 y V19, personal del C4 de Nuevo Laredo dio aviso al
Ministerio Publico del hallazgo de un cuerpo “semienterrado” a la altura de una
brecha conocida como “el Carbon”, en el kilbmetro 13.0 de la carretera Laredo-
Monterrey, resultando ser dos cuerpos sin vida, que posteriormente fueron
identificados por sus familiares como V18 y V19.

. Violaciéon del derecho a la vida e integridad personal de V23, V24 y
V25.

937. Desde el primer momento que tuvieron noticia de la detencion arbitraria de
V23, sus familiares emprendieron una busqueda en brechas y parajes aledafios a
carreteras, siendo el caso que el 4 de mayo de 2018 localizaron tres cuerpos
semienterrados “en una fosa clandestina”, ubicada en las cercanias del Puente
Colombia, en Nuevo Laredo. Con posterioridad, las autoridades investigadoras
conformaron que uno de los cuerpos sin vida correspondia a V23. Los otros dos
cadaveres localizados junto al de V23, fueron identificados por sus familiares
como V24 y V25,

938. Respecto de V23 y V24 aun cuando los familiares no acudieron en queja
ante esta Comision Nacional y dado que se desconocen las circunstancias que
precedieron y dieron origen a su muerte, esta Institucion Nacional protectora de
Derechos Humanos les reconoce la calidad de victimas para todos los efectos de
la reparacion integral del dafio a sus familiares.

° Violacién del derecho a la vida e integridad personal de V27.

939. Las primeras horas del martes 20 de marzo de 2018, Q28, busco a V27 en
las oficinas de la Policia Ministerial, de la Policia Estatal y de la Policia Federal,
asi como en hospitales y funerarias, siendo en este ultimo lugar donde el padre de
otro joven desaparecido le sugirié que buscara a V27 por el rumbo de la carretera
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que va hacia Anahuac, Nuevo Ledn, pues “...las unidades de la [SEMAR]
regularmente salen con esa direccion y rumbo”.

940. Q28 se dirigio hacia esa direccion y, en su basqueda, al encontrarse en las
inmediaciones de las carreteras Colombia-Nuevo Ledén y Anahuac-Nuevo Leodn,
fue informado por un “trabajador de rancho” que durante la noche del lunes 19 y la
madrugada del martes 20 de marzo habia visto que varias unidades de la
[SEMAR] se trasladaban con rumbo al Rancho 2, ubicado en la carretera
Monterrey-Colombia, por lo que le sugiri6 que su busqueda la enfocara hacia ese
lugar.

941. EI 20 de marzo de 2018, al llegar a un camino de terraceria en el kilbmetro
127 de la carretera Monterrey-Colombia, municipio de Anahuac, Nuevo Ledn, Q28
y F40, advirtieron que algunas aves volaban en circulo y fue al acercarse a ese
punto que encontraron un cuerpo semienterrado. Posteriormente, confirmaron que
se trataba de V27.

942. De acuerdo con el dictamen de balistica forense del 21 de marzo de 2018,
emitido por peritos del Instituto de Criminalistica y Servicios Periciales de la PGJ
de Nuevo Leon, en el cuerpo sin vida de V27 se encontré un fragmento de bala
gue corresponde a un arma de fuego calibre 9 milimetros.

943. La Declaracion sobre la Proteccion de todas las Personas contra las
Desapariciones Forzadas, de las Naciones Unidas, establece, en el segundo
parrafo del articulo primero, que la desaparicién forzada constituye una violacion al
derecho internacional que entre otras afectaciones “viola el derecho a la vida, o lo
pone gravemente en peligro”. La Corte Interamericana, en el Caso Veladsquez
Rodriguez Vs. Hondurasao, ha establecido que “[l]Ja practica de desapariciones, ha

40 Sentencia de 29 de julio de 1988, (Fondo), parrafo 167.
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implicado con frecuencia la ejecuciéon de los detenidos, en secreto y sin férmula de
juicio, seguida del ocultamiento del cadaver con el objeto de borrar toda huella
material del crimen y de procurar la impunidad de quienes lo cometieron, lo que
significa una brutal violacién del derecho a la vida...”.

944. Los casos de V4, V8, V9, V10, V16, V17, V18, V19, V23 y V27 tienen como
denominador comun que todos ellos fueron detenidos arbitrariamente, privados de
la libertad y encontrados en los dias subsecuentes, pero sin vida, en fosas o
entierros clandestinos y con signos de haber sufrido violencia fisica. Es decir, en
todos estos casos la muerte ocurrio durante la desaparicion forzada y, en
consecuencia, se esta ante los supuestos de ejecuciones arbitrarias, de acuerdo
con lo establecido en el Manual sobre la prevencion e investigacion eficaces de las
ejecuciones extralegales, arbitrarias o0 sumarias” de las Naciones Unidas (en
adelante, Protocolo de Minnesota, 1991), el cual resulta aplicable al analisis de los
hechos.

945. En el Protocolo de Minnesota, se considera que la violacion del derecho a la
vida a través de la ejecucion arbitraria se produce como consecuencia de:
“...homicidios perpetrados por orden del gobierno o con la complicidad o tolerancia
de éste, incluyendo igualmente los fallecimientos durante la detencién o prisién
como consecuencia de tortura, malos tratos... ... o de otro tipo”.

946. Entre las modalidades que puede revestir una ejecucion extrajudicial o
arbitraria, de acuerdo con el “Protocolo de Minnesota” estan:

946.1. Muerte como resultado de una desaparicion forzada cometida por
agentes del Estado, asi no aparezca el cuerpo de la victima o sélo si
aparecen algunos de sus restos. En esta situacion la ejecuciéon concurre
con la desaparicion forzada en concurso de delitos entre la desaparicion y
el homicidio.
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946.2. Muerte como resultado de torturas y otros tratos o0 penas crueles,
inhumanas o degradantes perpetrada por agentes del Estado, que produce
un concurso de delitos entre la tortura y el homicidio.

947. Como quedo argumentado, V4, V8, V9, V10, V16, V17, V18, V19, V23 y V27
fueron detenidos, sometidos a desaparicion forzada y posteriormente sobrevino la
muerte, situacion que se acredita ya que sus cuerpos sin vida fueron identificados
plenamente por sus familiares. En consecuencia, se actualiza las ejecuciones
arbitrarias de V4, V8, V9, V10, V16, V17, V18, V19, V23 y V27, que violentaron el
derecho a la vida de las victimas, protegido en los articulos 1°, parrafos primero y
tercero, 14, parrafo segundo, 16, parrafo primero, de la Constitucion Politica de los
estados Unidos Mexicanos; 6.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos y 1.1 y 4.1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos; | de
la Declaracidon Americana de los Derechos y Deberes del Hombre.

E. Omision del deber de adoptar medidas para prevenir violaciones al
derecho a la vida e integridad personal en agravio de V1, V2, V3, V5, V6, V7,
V8, V9, V10, V11, Vv12,Vv13, V14, V15, V20, V21, V23y V24.

948. Ahora bien, el derecho humano a la proteccion de la vida implica para el
Estado no solamente una obligacion de respeto de ese bien juridico sino que
implica también un deber para el Estado de adoptar medidas positivas para
prevenir la violacion de este derecho, como serian todas las medidas necesarias
para impedir las ejecuciones arbitrarias por parte de sus propias fuerzas de
seguridad, asi como para prevenir y castigar la privacion de la vida como
consecuencia de actos criminales practicados por terceros particulares, como
acontecio en los casos de V24 y V25, que fueron hallados sin vida junto a V23.

949. Una de las obligaciones que debe asumir el Estado con el objetivo de
proteger y garantizar el derecho a la vida, es la de generar las condiciones de vida
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minimas compatibles con la dignidad de la persona humana y a no producir
condiciones que la dificulten o impidan. Aunado a ello, el Estado y todas las
autoridades, tienen la obligacién de prevenir violaciones a los derechos humanos,
conforme a lo ordenado en el tercer parrafo del articulo 1° constitucional. Por ello,
el derecho a la vida también es violado cuando no se adoptan medidas razonables
y necesarias tendientes a preservarla y minimizar el riesgo de que se pierda en
manos de agentes estatales o de particulares que actdan con su tolerancia o
aquiescencia.

950. La Corte Interamericana, en el caso de las Masacres de Ituango vs.
Colombia, sostuvo que, respecto del derecho a la proteccion a la vida, los Estados
tienen la obligacion de garantizar la creacion de las condiciones necesarias para
gue no se produzcan violaciones de ese derecho inalienable, asi como el deber de
impedir que sus agentes o particulares atenten contra el mismo; en este sentido,
no solo presupone que ninguna persona sea privada de su vida arbitrariamente
(obligacién negativa), sino que ademas requiere, a la luz de su obligacién de
garantizar el pleno vy libre ejercicio de los derechos humanos, que los Estados
adopten todas las medidas apropiadas para proteger y preservar el derecho a la
vida (obligacion positiva) de quienes se encuentren bajo su jurisdiccion.

951. Esta Comision Nacional ha reconocido que el derecho a la proteccién de la
vida también se transgrede cuando la persona es privada de su existencia en
todos sus factores y facetas, como lo son las corporales, psiquicas y socialesaz.
Ello sucedi6 en los casos de V1, V2, V3, V5, V6, V7, V11, V12, V13, V14, V15,
V20 y V21, en el que si bien no se cuenta con las evidencias para acreditar que
los desaparecidos perdieron la vida, es posible presumirlo, al menos acerca de la

41 Recomendacion 39/2012, del 21 de agosto de 2012, parrafo 147.
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vida que ellos llevaban antes de su detencion arbitraria, esto es, una vida que
podian ejercer en libertad y desarrollar dignamente en compafiia de su familia,
gozando de integridad fisica, emocional y social.

952. Por todo ello, puede establecerse que personal de la SEMAR vulnerd en
agravio de V1, V2, V3, V5, V6, V7, V11, V12, V13, V14, V15, V20 y V21 los
articulos 1°, parrafos primero y tercero, 14, parrafo segundo, 16, parrafo primero,
de la Constitucion Politica de los estados Unidos Mexicanos; 6.1 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos y 1.1 y 4.1 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos; | de la Declaracion Americana de los
Derechos y Deberes del Hombre; Il y IX de la Convencion Interamericana sobre
Desaparicion Forzada de Personas; 1.1 y 1.2 de la Convencion Internacional para
la Proteccion de todas las Personas contra la Desaparicion Forzada; 1y 2 de la
Declaracion sobre la Proteccion de todas las Personas contra las Desapariciones
Forzadas; 27, 28 y 29, de la Ley General en materia de Desaparicion Forzada de
Personas, desaparicion cometida por particulares y del Sistema Nacional de
Busqueda de Personas.

++ Responsabilidades del gobierno del Estado de Tamaulipas en materia de
seguridad publica y prevencién del delito.

953. Conforme a lo establecido en el articulo 21 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, la seguridad publica es una funcion concurrente entre
la Federacion, las entidades federativas y los municipios, y tiene entre sus
finalidades salvaguardar la vida, las libertades, la integridad y el patrimonio de las
personas, asi como contribuir a la generacion y preservacion del orden publico y la
paz social.

954. En este sentido, la Comision Nacional recuerda que “ [s]i bien el derecho
internacional de los derechos humanos no define en forma expresa el derecho a la

seguridad frente al delito o a la violencia interpersonal o social, cuya prevencion y
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control es el objetivo de las politicas sobre seguridad ciudadana, los Estados se
encuentran obligados por un plexo normativo que exige la garantia de derechos
particularmente afectados por conductas violentas o delictivas: el derecho a la
vida; el derecho a la integridad fisica; el derecho a la libertad personal; el derecho
a las garantias procesales y el derecho al uso pacifico de los bienes”s2.

955. La obligacion del Estado consistente en garantizar la creacion vy
mantenimiento de las condiciones necesarias para que no se produzcan
violaciones a derechos humanos ni afectaciones a los bienes juridicos mas
valiosos de las personas, se materializa y cristaliza a través de politicas en materia
seguridad ciudadana, pues a través de ellas se puede lograr la efectiva prevencion
de los atentados contra la vida, la integridad personal y la libertad de las personas.

956. No pasa desapercibido que los municipios del Estado de Tamaulipas,
particularmente Nuevo Laredo, presentan algunos de los indices de criminalidad
mas altos del pais, siendo las personas jovenes el grupo mas afectado como
victimas y victimarios. De ahi la necesidad de que las autoridades estatales y
municipales asuman sus responsabilidades en la generacién de condiciones,
alterativas y estrategias que permitan recuperar la seguridad ciudadana y erradicar
la desaparicion forzada de personas y la desaparicion cometida por particulares y
sus delitos conexos.

957. Por tanto, en términos de la Ley de Seguridad Publica para el Estado de
Tamaulipas, es preciso que la SSP de Tamaulipas dicte las medidas
administrativas que sean necesarias para salvaguardar la integridad de las
personas, prevenir la comision de delitos y preservar las libertades publicas. Para

42 Comision Interamericana de Derechos Humanos, Informe sobre seguridad ciudadana y Derechos
Humanos, OEA/Ser.L/V/Il. Doc. 57 31, diciembre 2009, parrafo 5.
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ello, se deben fortalecer las politicas de seguridad publica y prevencién integral de
los delitos mediante la adopcion de estrategias para combatir sus causas,
mediante la formulacion, desarrollo e instrumentacion de programas y acciones
para fomentar en la sociedad valores culturales, civicos, deportivos y de sano
esparcimiento, que induzcan el respeto a los derechos fundamentales, a la
legalidad y a la proteccion de las victimas.

958. Ademas de politicas y acciones generales, la prevencion integral del delito
comprende aquellas medidas de prevencion situacional, las cuales se refiere a las
funciones de inspeccion, vigilancia, vialidad y reaccién que les compete cumplir a
las instituciones policiales.

959. Al respecto, de acuerdo con el articulo 122 de la Ley de Coordinacién del
Sistema de Seguridad Publica del Estado de Tamaulipas, el Centro de Comando,
Control, Comunicaciones y Cémputo (C4), es una unidad administrativa cuya
funcidén es coordinar la respuesta de las autoridades estatales, municipales y, en
su caso, federales, para atender las emergencias de la poblacion y prevenir la
comision de infracciones y delitos, mediante la integracion, operacion y
administracion de los servicios de la Red Estatal de Telecomunicaciones.

960. La Comision Nacional observa con preocupacion que al tiempo en que
ocurrieron los hechos relativos a las detenciones arbitrarias y desapariciones
forzadas de las victimas, no se garantizo por parte de las autoridades del Estado
de Tamaulipas, la operacion sistematica y efectiva del C4, pues se detectaron
deficiencias en su funcionamiento que no fueron atendidas oportunamente. Al
respecto, se advierte que el funcionamiento deficiente o francamente ineficaz de
este Centro (C4), repercuti6 negativamente en la posibilidad efectiva de
prevencion integral y situacional de los delitos.
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961. Cabe precisar que durante la integracion de los expedientes que dan origen
a esta Recomendacion, la Comision Nacional solicité en diversas ocasiones a
AR28 el resguardo de los videos y demés informacién que se hubiese generado
con motivo de las quejas de las que conocio esta Comision Nacional, sin embargo
AR27, Encargado del Subsistema C4 Nuevo Laredo, mediante oficios 023/18 del 7
de febrero de 2018, C-4/047/18 del 23 de abril de 2018, C4/074/19 de 21 de mayo
de 2018, C-4/160/18 y C-4/162/18 del 12 de septiembre de 2018, informd que no
se contaba con camaras de video vigilancia en el Subsistema C4 de Nuevo
Laredo, por lo que no era posible remitir videos respecto de los hechos relativos a
las detenciones arbitrarias.

962. Asimismo, a partir del analisis de la informacién transmitida a esta Comision
Nacional por el Juzgado Noveno de Distrito en Guanajuato, se cuenta con el
informe del 7 de junio de 2018 del encargado del Subsistema Centro de Comando,
Control Comunicaciones y Computo de Nuevo Laredo. Esta autoridad local en
respuesta al requerimiento de la autoridad jurisdiccional sobre las
videograbaciones del 10 de mayo de 2018 de las camaras instaladas en las calles
Eva Samano y Revolucion, colonia Buena Vista, Nuevo Laredo (lugar de los
hechos), inform6 que no contaba con camaras de vigilancia, dado que habian sido
“vandalizadas”.

963. Adicionalmente, la autoridad jurisdiccional solicito que se remitieran los
registros de las llamadas realizadas “a la linea 911 o 066” el dia y hora de los
hechos. Sobre el particular, el 12 de junio y 6 de julio de 2018, el encargado del
C4 en Nuevo Laredo, Tamaulipas, informé que el subsistema “se encontraba
dafado por fallas en la energia eléctrica, por lo que, del 8 de mayo al 10 de mayo
de 2018, hasta las 16:16 horas no ingresaron llamadas”,

964. Toda vez que las anomalias y deficiencias en la operatividad del C4
persistieron y fueron sistematicas, sin que se advirtieran acciones por parte de

296/331



\)\'l Comision Nacional de los Derechos Humanos

AR28 y AR27 para atender estas problematicas, la Comision Nacional considera
gue incurrieron en omisiones Yy falta de diligencia en sus encargos, que afectan la
prestacion adecuada del servicio publico en materia de prevencion del delito y
seguridad ciudadana, situacion que deberd ser investigada por la autoridad
respectiva.

F. Violacion de los derechos ala familiay al sano desarrollo.

965. V1, V4, V8, V9, V10, V11, V12, V18, V19, V20 y V24, procrearon hijos con
sus respectivas familias, quienes al momento de su desaparicion eran menores de
edad: F2, F6, F7, F12, F13, F14, F15, F16, F17, F18, F21, F28, F29, F30, F31,
F33, F34y F38.

966. Al respecto debe sefialarse que las violaciones de derechos humanos
cometidas en agravio de V1, V4, V8, V9, V10, V11, V12, V18, V19, V20 y V24, ha
trascendido a la esfera de derechos de sus hijos, pues su vida se ha alterado
significativamente en perjuicio de sus derechos a la familia y a su sano desarrollo.

967. Es necesario hacer énfasis en la condicion de vulnerabilidad en que se
encuentran, ya que ante el hecho de estar desaparecidos los padres y/o las
madres de F2, F6, F7, F12, F13, F14, F15, F16, F17, F18, F21, F28, F29, F30,
F31, F33, F34 y F38, otros familiares y personas han tenido que velar y hacerse
cargo de ellos, lo cual permite suponer el agravamiento de una serie de
limitaciones e impedimentos para el ejercicio de los derechos de los nifios a la
educacion, a la salud, a la familia y a un nivel adecuado de vida, particularmente
respecto de la nutricion, vestuario y vivienda, lo cual pone en riesgo su sano
desarrollo.

968. La Convencion sobre los Derechos del Nifio tutela y obliga al Estado en favor
de los nifios en sus articulos 6.2, 8.1, 9.4 y 16, el garantizar en la medida de lo
posible su supervivencia y desarrollo, a ser cuidados por sus progenitores, a no
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ser separados de ellos, a preservar las relaciones familiares sin injerencias ilicitas,
y a conocer el paradero de sus familiares. Los agentes del Estado (elementos de
la SEMAR) que participaron en los hechos motivo de esta Recomendacion
generaron una situacion de mayor vulnerabilidad a F2, F6, F7, F12, F13, F14, F15,
F16, F17, F18, F21, F28, F29, F30, F31, F33, F34 y F38, pues la consecuencia
directa de la desaparicion forzada de sus padres fue la pérdida de su familia como
la conocian.

969. La desaparicion forzada de V1, V8, V9, V10, V11, V12, V18, V19, V20 y las
ejecuciones arbitrarias de V4, V8, V9, V10 y V24 han menoscabado el desarrollo
de sus hijos en su entorno sociocultural, no solamente por el impacto psicolégico
gue puede significar que sus padres hayan sido detenidos de manera arbitraria y
desaparecidos por agentes del Estado, sino por la percepcion que sobre tal
episodio se genere hacia su contexto personal, familiar y social, por lo que este
caso exige la busqueda de alternativas reales de desarrollo personal en seno de la
sociedad, para los menores frente a la ausencia de sus padres y /o madres.

970. El nifio tiene derecho a vivir con su familia, llamada a satisfacer sus
necesidades materiales, afectivas y psicoldgicas, y el derecho de toda persona a
recibir proteccién en contra de injerencias arbitrarias o ilegales en su familia forma
parte implicitamente del derecho a la proteccion de la familia y del nifio, que esta
expresamente reconocido en el articulo 4°, parrafo noveno, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual protege el interés superior de la
nifiez, asi como también por los articulos 12 de la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos; V de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes
del Hombre; 17 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y 11.2 de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

971. En atencién al ya referido principio del interés superior del menor,
establecido en el articulo 4°, parrafo noveno, Constitucional es necesario que la
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SEMAR, lleve a cabo acciones encaminadas a reparar los dafos causados a los
nifos F2, F6, F7, F12, F13, F14, F15, F16, F17, F18, F21, F28, F29, F30, F31,
F33, F34 y F38, originados por la desintegracion del nucleo familiar consecuencia
de las desapariciones forzadas de V1, V8, V9, V10, V11, V12, V18, V19, V20 y por
las ejecuciones arbitrarias de V4, V8, V9 , V10 y V24, proveedores del sustento de
sus familias.

G. Vulneracion de los derechos de la nifiez y la adolescencia, del principio
del interés superior de la nifiez, por las desapariciones forzadas de V2, V15,
V16, V26 y V27.

972. Sin dejar de reconocer que toda desaparicion forzada es un hecho violatorio
condenable, al tiempo de los hechos V2 contaba con 17 afos de edad; V15y V16
con 14 afnos; V26 con 16 afnos; y V27 con 15 afios, lo cual reviste especial
gravedad porque los hechos atribuibles a personal de la SEMAR, no solamente
violentaron los derechos a la integridad personal, a la vida y al reconocimiento de
la personalidad juridica de V2, V15, V16, V26 y V27, sino también atentaron contra
el interés superior de la nifiez, que se traduce en el deber de las autoridades tanto
de la SEMAR como de los gobiernos estatal y municipal, de adoptar medidas
especiales de proteccion y asistencia en favor de las nifias, nifios y adolescentes,
previstos en los articulos 4, parrafo noveno y décimo de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 3.1 y 3.2 de la Convencion sobre los Derechos del
Nifio y 19 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos.

973. La Comision Nacional retoma las observaciones realizadas por el Comité
contra las Desapariciones Forzadas de las Naciones Unidas, en el sentido de que
es urgente que las autoridades de los tres ordenes de gobierno y de todos los
niveles adopten medidas para prevenir las muertes violentas, los asesinatos y las
desapariciones de nifias, nifios y adolescentes en el territorio nacional. En los
casos de las personas adolescentes desaparecidas en Nuevo Laredo,
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Tamaulipas, con el fin de prevenir y evitar tan condenables hechos, es
indispensable que las autoridades del Gobierno del Estado de Tamaulipas y del
municipio de Nuevo Laredo coordinen acciones y lleven a cabo analisis de las
causas de raiz de estos actos violentos, como podrian ser la pobreza la
marginacion sociales, la violencia armada, el crimen organizado, el trafico de
drogas y la desigualdad de género, que limitan gravemente las oportunidades de
desarrollo personal, educativo y la salud de estas personas al interior de sus
comunidades.

H. Violaciones graves a derechos humanos.

974. Esta Comision Nacional ha condenado de forma reiterada la desaparicion
forzada en las Recomendaciones 23/1990, 5/1991, 123/1991, 100/1997, 9/2005,
15/2005, 7/2009, 44/2009, 78/2009, 34/2011, 40/2011, 43/2011, 34/2012, 38/2012,
39/2012, 55/2012, 42/2014, 14/2015, 31/2015, 11/2016, 31/2017, 54/2017,
57/2017, 64/2017, 66/2017, 66/2017, 73/2017, 77/2017, 4/2018, 5VG/2017,
6VG/2017 y 10VG/2018, 11VG/2019, en los que ha sefalado que estos hechos
vulneran derechos humanos de la mas alta importancia tales como la libertad,
integridad y seguridad personal de la victima directa, ademas de trastocar la vida
familiar, resultando los familiares de la persona desaparecida victimas a su vez, ya
gue viven en una situacion de incertidumbre y miedo constante por desconocer el
paradero de su familiar.

975. De conformidad con los estandares e instrumentos juridicos nacionales e
internaciones en la materia, las violaciones a derechos humanos podran calificarse
como graves en atencion a criterios cuantitativos y/o cualitativos, los cuales deben
ser analizados en cada caso, atendiendo al contexto y circunstancias particulares
de los hechos.
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976. Para acreditar la gravedad de los hechos, la SCJIN ha hecho énfasis en la
‘trascendencia social de las violaciones”, a través de criterios cuantitativos y/o
cualitativos. El primero de estos criterios, determina la gravedad “en funcion de
aspectos medibles o cuantificables, tales como el namero, la intensidad, la
amplitud, la generalidad, la frecuencia o su prolongacion en el tiempo, asi como
(...) la combinacion de varios de estos aspectos”.

977. El criterio cualitativo analiza si en el caso determinado se presenta alguna
caracteristica o cualidad que le dé una dimensidén especifica de gravedad, que
trascienda la afectacion particular a las victimas. Entre estas caracteristicas
figuran: a) El tipo o naturaleza del derecho violado; b) El estatus de la victima y c)
El impacto de las violaciones. En lo relativo al tipo del derecho violado, se trata de
un derecho de naturaleza ‘inderogable”, en virtud de lo cual, el disfrute o
reconocimiento del derecho no podra restringirse ni suspenderse en ninguna
circunstancia. Este es el caso del derecho a la vida, a la personalidad juridica, a la
integridad personal, al trato digno, a la legalidad, los derechos de las nifias y los
nifos, entre otros, establecidos en los articulos 29 de la Constitucién Federal y
27.7 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

978. Al respecto, la SCIN en su jurisprudencia ha retomado el criterio
establecido por la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el sentido de
qgue la gravedad radica esencialmente en que se presente una participacion
importante del Estado, al ser actos cometidos por agentes estatales o con su
aquiescencia o tolerancia, entre otras circunstancias, tales como la magnitud,
multiplicidad y naturaleza de los derechos afectados. Asimismo, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha sostenido que la tortura, las ejecuciones
sumarias, extralegales o arbitrarias y las desapariciones forzadas son violaciones
graves a los derechos humanos.
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979. Entre los derechos ‘inderogables” que protege la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, la Corte Interamericana de Derechos Humanos incluye
el régimen de derecho, el principio de legalidad y, en consecuencia, las garantias
judiciales esenciales de los derechos que no pueden ser suspendidos, incluyendo
en particular el juicio de amparo.

980. La Comision Nacional considera que en los presentes casos, al tratarse de
violaciones sistematicas de derecho humanos, no solo se reune el criterio
numerico (cuantitativo) por tratarse de 27 victimas directas, sino tambiéen el
cualitativo, con motivo el incumplimiento de la autoridad a su posicion de garante
de los derechos humanos de las personas —quienes tienen una expectativa valida
de que las autoridades protejan, respeten y garanticen sus derechos-, lo cual no
solamente impacta en las victimas directas e indirectas, sino en la comunidad y el
sano funcionamiento del Estado de Derecho, de ahi su trascendencia social.

981. EI criterio relativo al estado de la victima atiende a las situaciones
especificas de vulnerabilidad de la persona afectada en sus derechos humanos,
por ejemplo, en casos en los que se vean afectados derechos de la nifiez, como
en el caso de V15, V16, V26 y V27, asi como los hijos e hijas menores de edad de
las victimas cuyo paradero se desconoce, en tanto que el Estado debe tomar
medidas especiales para su proteccion.

982. En cuanto al impacto de las violaciones a derechos humanos, se trata de
un criterio que se cumple en los presentes casos, por tratarse de violaciones de
lesa humanidad que producen dafos y sufrimientos graves, tanto a las victimas
como a sus familiares.

983. ENn los presentes casos, dado el contexto y las circunstancias en que
ocurrieron los hechos, la naturaleza inderogable los derechos violentados
(derecho a la vida, a la integridad personal, a la personalidad juridica) y la calidad

especifica de V2, V15, V16, V26 y V27 de las victimas (adolescentes), es viable
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calificarlos como violaciones graves a los derechos humanos, con base en el
criterio cualitativo. En efecto, el derecho a la vida, integridad personal y
personalidad juridica violentado en agravio de V4, V8, V9 V10, V16, V17, V18,
V19, V23, V24, V25 y V26, asi como los derechos a la integridad personal y
personalidad juridica con motivo de las desapariciones forzadas de V1, V2, V3,
V5, V6, V7,V11,V12,V13, V14, V15, V20, V21, V22 y V27 revisten en el presente
caso una especial gravedad, pues afectan valores fundamentales e inherentes a la
dignidad de la persona, afectan a las victimas directas e indirectas en sus
derechos y trastocan la confianza y expectativa legitima de salvaguarda y
proteccion de los derechos humanos que la sociedad ha depositado en la
autoridad publica.

984. Con base en lo antes referido y considerando el impacto y afectaciones
causados a los familiares de las victimas, la Comision Nacional califica los
presentes hechos como violaciones graves a los derechos humanos.

I. Derecho de acceso alajusticiay alaverdad.

985. Es importante precisar que, hoy en dia, los familiares de V1, V2, V3, V5,
V6, V7, V11, V12, V13, V14, V15, V20 y V21 siguen sin conocer su suerte o
paradero. Al respecto, durante el tramite de los expedientes, la Comisién Nacional
implemento diversas acciones encaminadas a recopilar informacion necesaria que
pudiera auxiliar en su busqueda y ubicacion. En efecto, con el fin de buscar
indicios de personas que pudieran estar privadas de su libertad, y en su caso,
corroborar lo manifestado por los quejosos, personal de la Comisiébn Nacional
realizé las solicitudes correspondientes a la SEMAR para llevar a cabo visitas a las
Bases de Operaciones 1, 2 y 3, las cuales se verificaron en mayo de 2018, como
consta en las actas circunstanciadas respectivas.
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986. A pesar de haberse permitido el acceso a las instalaciones navales a
visitadores adjuntos de la Comision Nacional, lo cierto es que la autorizacion del
ingreso a dichas Bases de Operaciones ocurrio en los dias posteriores a las
detenciones, lo cual implic6 la reduccién de posibilidades de hallar indicios o
personas, dado que en estos casos el transcurso del tiempo favorece la pérdida o
el ocultamiento de evidencias.

987. Los dias 20, 21 y 22 de agosto de 2018, personal de la Comisién Nacional
participo en las acciones de busqueda efectuadas por diversas autoridades (FGR,
CNB y CEAV) y familiares de las victimas, llevadas a cabo en el “Rancho El
Vergel”, municipio de Hidalgo, Coahuila, o que consta en actas circunstanciadas,
sin que de estas diligencias resultaran hallazgos favorables.

988. Con el fin de coadyuvar en la localizacion de las victimas, se solicitaron
informes a la FGR, a la PGJ, a los Juzgados Noveno de Distrito en el Estado de
Guanajuato, asi como a los Juzgados Tercero y Cuarto de Distrito en el Estado de
Tamaulipas, y al Organo Administrativo Desconcentrado de Prevencion vy
Readaptacion Social de la entonces CNS, a través de cuyas respuestas se pudo
corroborar que esas autoridades no cuentan con antecedentes que permitan
suponer, respecto de V1, V2, V3, V5, V6, V7, V11, V12, V13, V14, V15, V20 y V21
su fallecimiento, reclusién en algin centro penitenciario local o federal, ni tampoco
gue hayan sido puestos a disposicibn de algin o6rgano local o federal de
procuracion de justicia.

e Sobre las inconsistencias en la informacion rendida por la SEMAR en los
casos analizados.

989. La Comisién Nacional observo una serie de inconsistencias en los informes
rendidos por la SEMAR ante la Comision Nacional y ante otras autoridades (MPF,
Jueces de Distrito), ya que, por ejemplo, se observaron contradicciones en la
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informacion y datos asentados en documentos, partes de novedades y bitacoras
de servicios generadas por las distintas Bases de Operaciones de la UNOPES en
Nuevo Laredo, respecto de los patrullajes realizados y los servidores publicos que
participaron en los mismos. Para esta Comision Nacional, dichas inconsistencias y
contradicciones generan indicios del ocultamiento de informacion sobre los
hechos.

990. A pesar de que a la SEMAR se le requirié informacion sobre las bitacoras,
nombre y cargo de los elementos navales que realizaron patrullajes, unidades que
se encontraban los dias de los hechos, copias de las bithcoras y partes
informativos que se hayan rendido, estos documentos fueron negados inicialmente
y sOlo fueron remitidos a este Organismo Nacional después de transcurrido mas
de un afo desde su requerimiento, por lo que esta dilacion hace presumir la
intencion de su ocultamiento.

991. Cabe recordar que la sentencia emitida para el “Caso Radilla Pacheco vs.
Meéxico”, la CrIDH reconoci6 que en casos de desaparicion forzada, la
caracteristica comun a todas las etapas, de hecho, es la negacion de la verdad de
lo ocurrido, razén por la cual la prueba circunstancial, los indicios y las
presunciones, resultan de especial importancia, ya que esta forma de violacion a
los derechos humanos se caracteriza por procurar la supresion de todo elemento
gue permita comprobar la detencion, el paradero y la suerte de las victimas y, que
por tanto, la validez de esta prueba es fundamental cuando se ha comprobado una
practica estatal de desapariciones, pues si de indicios o presunciones puede
inferirse que una desaparicidbn concreta esta vinculada a tal practica, entonces
puede darse por comprobada la responsabilidad del Estado.

992. Por tanto, la Comision Nacional observa que las omisiones ya mencionadas
por parte de la SEMAR, consistentes en negarse a proporcionar informacion y en
retrasar el otorgamiento de dicha informacion, han obstaculizado y entorpecido el

305/331



\)\'l Comision Nacional de los Derechos Humanos

avance de las investigaciones y, por ende, el esclarecimiento de la verdad sobre
las desapariciones forzadas de V1, V2, V3, V5, V6, V7, V11, V12, V13, V14, V15,
V20 y V21, que se ubique su paradero y que se presente a los responsables de
esos ilicitos.

993. Esta Comision Nacional ha establecido que el derecho a la verdad es
intrinseco a la dignidad de la persona y una premisa de los Estados
constitucionales, pues implica la reprobacion a la cultura del engafo, la simulacion
y el ocultamientoss. Tratdndose de casos de desapariciones forzadas, los
familiares de las victimas tienen derecho a que los hechos sean efectivamente
investigados por las autoridades correspondientes y a que se procure determinar
la suerte o el paradero de la victima. En ese sentido, el derecho de acceso a la
justicia reviste para los familiares de las victimas directas, una expectativa legitima
de conocer cual fue el destino de la persona desaparecida y, en su caso, donde se
encuentran sus restos.

994. A la fecha de la emisién de la presente recomendacion V1, V2, V3, V5, V6,
V7, V11, V12, V13, V14, V15, V20 y V21 continlan en calidad de personas
desaparecidas pues se desconoce su suerte o paradero. En consecuencia, las
autoridades ministeriales del fuero federal deben continuar con su buUsqueda
efectiva y localizacion inmediata, o de sus restos mortales como una medida de
reparacion del derecho a la verdad que tienen las victimas

995. Ahora bien, en las Carpetas de Investigacion 1, 9, 12, 19, 22 y 25, es de
observarse que las actuaciones emprendidas por el agente del MPF en las
primeras horas posteriores de haberse recibido la denuncia, se limitaron a recabar
la comparecencia de los denunciantes y a girar requerimientos de tramite a

43 Comisidn Nacional de los Derechos Humanos. Recomendacién 39/2012 y 11VG/2019.
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diversas autoridades solicitando informacién sobre el paradero de las victimas,
pero no fueron suficientes ni eficientes en la busqueda de las personas
desaparecidas ni en la investigacion de la probable participacién de personal de la
SEMAR.

996. En efecto, Q1, madre de V1 acudi6 a la Delegacion Estatal de la FGR, donde
presentd su denuncia por la desaparicion de V1 y V2. El agente del MPF, AR21,
inicié la Carpeta de Investigacion 1, sin embargo, dos meses después, la envié a
la PGJ, por considerar que esa procuraduria local era la autoridad competente
para investigar los hechos.

997. Esta determinacion fue contraria a lo establecido en el articulo 24, fraccion I,
de la Ley General en materia de Desaparicion Forzada, aplicable a los hechos, de
acuerdo con la cual, la persecucion e investigacion de los delitos de desapariciéon
forzada corresponde a la FGR cuando se encuentre involucrado algun servidor
publico de la federacibn como probable responsable o como sujeto pasivo. Por
tanto, esta Comision Nacional observa que AR21, al tener indicios de la
participacion elementos de la SEMAR en las detenciones y posteriores
desapariciones forzadas de V1 y V2, debié ordenar acciones de busqueda
inmediata de las victimas vy, sin dilacién, remitir la Carpeta de Investigacion 1 al
area especializada de la FGR, a fin de no incurrir en el retraso en las
investigaciones y evitar la pérdida, destruccion, alteracion de indicios, huellas o
vestigios del hecho delictuoso, asi como observar lo dispuesto en el Protocolo
Homologado para la Busqueda de Personas Desaparecidas y la investigacion del
delito de Desaparicion Forzadass4, entonces vigente.

44 Extracto del Protocolo Homologado para la Busqueda de Personas Desaparecidas y la
investigacién del delito de Desaparicién Forzada, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el
23 de septiembre de 2015.
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998. La Comision Nacional advierte deficiencias en las investigaciones durante las
primeras horas posteriores a la recepcion de las denuncias sobre la desaparicion
forzada de V1, V2, V5, V6, V7, V11, V12, V13, V14 y V15. Sin dejar de reconocer
gue en las Carpetas de Investigacion 1, 9, 12, 19, 22 y 25, los agentes del MPF,
AR21, AR22, AR23 y AR24 recibieron las denuncias respectivas y giraron
solicitudes de informacién a diversas autoridades (tales como SEMAR, SEDENA,
PGJ, Direccion de Transito y Vialidad Municipal, al Encargado del C4 en
Tamaulipas y a la PFM, entre otras), lo cierto es que éstas se limitaron a un
intercambio de oficios de tramite, atendidos por los destinatarios dias después a
los hechos, de los cuales no se obtuvo informacion relevante, pues en estos
casos, la inmediatez de las actuaciones cobra relevancia para recabar evidencia y
no dejar que se pierdan o destruyan los indicios.

999. En efecto, no se advierte que esos requerimientos estuvieran encaminados a
iniciar lineas de investigacion pertinentes y Utiles para esclarecer la probable
participacion de la SEMAR en los hechos, como habrian sido, ordenar
inspecciones y busquedas inmediatas en los lugares de las detenciones, dentro de
las primeras horas posteriores a la denuncia, en el interior de las Bases de
Operaciones 1, 2 y 3, a pesar de que, desde el primer momento, las declaraciones
de los familiares indicaban la probable participacion de miembros de dicha
corporacion.

1000. En este sentido, AR21, AR22, AR23 y AR24 incumplieron uno de los
principios de actuacion del Protocolo Homologado para la Busqueda de Personas
Desaparecidas y la investigacion del delito de Desaparicion Forzada, entonces
vigente, en el que se contemplaba que, en caso de existir elementos para suponer
gue la victima de desaparicion se encontrase retenida en alguna instalacion oficial,
las autoridades sefialadas debian permitir la inspeccidn ministerial en forma
inmediata al requerimiento, en la totalidad de las instalaciones, incluyendo areas
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restringidas, sin embargo, no se advirti6 que AR21, AR22, AR23 y AR24
formularan requerimiento alguno en ese sentido.

1001. Sobre el particular, la Comisiébn Nacional observa que esas deficiencias
contribuyen a la impunidad lo que se traduce en un exiguo numero de acusaciones
y sentencias existentes frente al nimero de personas sometidas a desapariciones
forzadas.

1002. Lo anterior resulta especialmente preocupante por la calidad especifica de
V2, asi como de V15, en cuyos casos, los agentes del MPF debieron actuar con
mayor diligencia, activar oportunamente mecanismos especiales y diferenciados
de busqueda, que atendieran al principio del interés superior de la nifiez, asi como
coordinar esfuerzos con las autoridades del Sistema Nacional de Proteccion
Integral de Nifas, Nifios y Adolescentes (SIPINNA) de conformidad con lo
establecido en el articulo 25.2 de la Convencion Internacional para la Proteccion
de todas las Personas contra las Desapariciones Forzadas, asi como en los
numerales 7, 8, primer parrafo, 9 y 10 de la Ley General en materia de
Desaparicion Forzada de Personas.

1003. Es indispensable que los agentes del Ministerio Publico se apeguen y
cumplan con lo establecido en el Protocolo Homologado de Investigacion para los
Delitos de Desaparicion Forzada y Desaparicion cometida por particularesass,
actualmente vigente. Es oportuno recordar que, en casos de desaparicion forzada,
es imprescindible la actuaciéon pronta e inmediata de las autoridades y del
Ministerio Publico ordenando medidas oportunas y necesarias dirigidas a la
determinacion del paradero de la victima. No pasa desapercibido que el paso del
tiempo guarda una relacién directamente proporcional con la limitacion, y en

45 Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 16 de julio de 2018.
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algunos casos la imposibilidad, para obtener las pruebas y/o testimonios,
dificultando y aun tornando nugatoria o ineficaz, la practica de diligencias
probatorias a fin de esclarecer los hechos materia de investigacion, identificar a los
posibles autores y participes, y determinar las eventuales responsabilidades
penales.

1004. Esta Comisién Nacional reitera que en el presente caso, asi como en
todos en los que exista desaparicion forzada de personas, los familiares de las
victimas tienen derecho a saber la verdad de lo sucedido, de conocer el destino de
éstas, y en su caso, en qué lugar se encuentran sus restos; tal y como lo sefala el
criterio de la CrIDH, “el derecho a la verdad se encuentra subsumido en el derecho
de la victima o de sus familiares a obtener de los 6rganos competentes del Estado
el esclarecimiento de los hechos violatorios y las responsabilidades
correspondientes, a través de la investigacion y el juzgamiento...”ss.

1005. Ahora bien, esta Comision Nacional también advierte que la FGR no
realiz6 las acciones suficientes y necesarias para procurar, en favor de los
familiares de las victimas, los derechos de participacién conjunta e informacion
sobre las acciones de busqueda, aun y cuando los familiares asi lo solicitaron. En
efecto, esta Comisién Nacional observa que la Fiscalia Especializada, en meses
posteriores a los hechos, llevd a cabo visitas e inspecciones al interior de las
instalaciones navales, sin embargo, admiti6 que, entre los objetivos de esas
diligencias ministeriales de inspeccion a las Bases de Operaciones de la SEMAR
en Nuevo Laredo, “no se [tenia] contemplada la participacion de las victimas”, sin
gue fundara y motivara esa negativa.

46 “Caso Radilla Pacheco vs Estados Unidos Mexicanos”, parrafo 326.
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1006. Se observa que lo anterior puede constituir una omision de la observancia
de los derechos de las victimas a coadyuvar con el Ministerio Publico,
establecidos en el articulo 20, inciso C, fraccion Il, de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, asi como del principio denominado de
“participacion conjunta”, ordenado en el articulo 5, fraccién X, 70, fraccion XX y
138, fraccion |, de la Ley General en materia de Desaparicion Forzada de
Personas, en razon del cual las autoridades de los distintos érdenes de gobierno,
incluyendo la Fiscalia Especializada, en sus respectivos ambitos de competencia,
permitirdn y facilitaran la participacion directa de los familiares en las tareas de
busqueda y evaluacion de las acciones en casos particulares, siempre en términos
de las disposiciones legales aplicables.

1007. Al respecto, es de observarse que los familiares de V1, V2, V3, V5, V6,
V7, V11, V12, V13, V14, V15, V20 y V21, tienen derecho a ser oidos y actuar en
los respectivos procesos, tanto con la finalidad de que se esclarezcan los hechos y
se castigue a los responsables, como con el objetivo de obtener una reparacion.
Por tanto, esta Comision Nacional hace un llamado urgente a las autoridades, y en
especial a la Fiscalia Especializada para que, en lo sucesivo, se continde
permitiendo la participacion conjunta y directa de los familiares en las tareas de
bldsqueda, en el disefio e implementacion de acciones en cada uno de los casos,
en los términos previstos en la Ley General de la materia y siempre que no se
contravengan otras normas que resulten aplicables.

1008. Las mencionadas deficiencias en las investigaciones trastocaron en
agravio de las victimas y sus familiares los derechos humanos a la procuracion de
justicia y a la verdad, consagrados en los articulos 20, inciso C, fracciones 1y Il, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1.1, 8 y 25 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos; 2.3 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos; y en los principios 1 y 3 de la Declaracion sobre los
principios fundamentales de justicia para las victimas de delitos y abuso del poder
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de las Naciones Unidas, que prevén el derecho de las victimas y ofendidos al
acceso a los mecanismos de justicia en igualdad de condiciones, asi como 7,
fracciones lll y VII, 18, 19, 20, 21 y 22 de la Ley General de Victimas.

J. Responsabilidades.

1009. La Comision Nacional considera que las conductas atribuidas a AR1, AR2,
AR3, AR4, AR5, ARG, AR7, ARS8, AR9, AR10, AR11, AR13, AR14, AR15, AR16,
AR17, AR18, AR19 y AR20, personal de la SEMAR; AR21, AR22, AR23 y AR24
agentes del MPF; AR25 y AR26, servidores publicos de la Policia Estatal
Acreditable de la Secretaria de Seguridad Publica de Tamaulipas; AR27 y AR28,
servidores publicos del Secretariado Ejecutivo; AR29 presidente municipal de
Nuevo Laredo, responsabilidades publicas que deberdn ser analizadas y
determinadas por la autoridad correspondiente.

1010. En efecto, las acciones y omisiones de los servidores publicos
mencionados configuran violaciones a derechos humanos en agravio de V1, V2,
V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19,
V20, V21, V22, V23, V24, V25, V26 y V27, y de sus familiares, por lo que, esta
Comisién Nacional, en ejercicio de sus atribuciones y con fundamento en los
articulos 1°, pérrafo tercero, 102 apartado B, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 6, fraccion Ill; 71, parrafo segundo, y 72, parrafo
segundo, de la Ley de la Comisibn Nacional de los Derechos Humanos,
presentara las quejas y denuncias correspondientes, a saber:

1010.1.Denuncia ante la Fiscalia Especializada de la FGR, en contra de AR1,
AR2, AR3, AR4, AR5, AR6, AR7, AR8, AR9, AR10, AR11, AR13, AR14,
AR15, AR16, AR17, AR18, AR19 y AR20, personal de la UNOPES de la
SEMAR, con motivo de los hechos consignados en la presente
recomendacién y que puedan resultar constitutivos de los delitos
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establecidos la Ley General en materia de Desaparicibn Forzada de
Personas y otras normas penales.

1010.2.Queja ante la Unidad de Inspeccion y Contraloria General de Marina,
por las contradicciones observadas en los “Partes de Novedades Diarios”
sobre las actividades y operaciones efectuadas por el personal de la Base
de Operaciones 1, Base de Operaciones 2 y Base de Operaciones 3, en
los meses de febrero a mayo de 2018 y por la dilacion en el envio de esta
informacion. La Comisién Nacional observa que servidores publicos de la
SEMAR con estas conductas incumplieron a la obligacion de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos, en los términos que
establece el articulo 1°, parrafo tercero, 108, primer parrafo y 109,
fracciones Il, péarrafo primero y lll, parrafo primero, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como de los principios que
rigen el desempefio del servicio publico, establecidas en los articulos 7 y 8,
fracciones I, VI y XXIV de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos aplicable al presente caso; y el
7 de la vigente Ley General de Responsabilidades Administrativas.

1010.3.Asimismo, esta Comisién Nacional presentara denuncia ante la FGR en
contra de AR1 y AR2 para los efectos previstos en el articulo 73, parrafo
tercero, de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, para
gque, en su caso, se determine las responsabilidades penales
correspondiente.

1010.4.Queja en contra de AR21, AR22, AR23 y AR24 , ante el Organo Interno
de Control y la Visitaduria General de la Fiscalia General de la Republica,
para que se analicen las probables responsabilidades, tanto
administrativas como las sustantivas, en el desempefio en la funcion de
procuracion de justicia, conforme a lo establecido en los articulos 62,
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fraccion |, de la Ley Orgéanica de la Procuraduria General de la Republica;
y 7 y 8, fracciones I, VI, VIII y XXIV de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos, vigentes al
tiempo de los hechos.

1010.5.Denuncia ante la FGR y la Contraloria Gubernamental del Estado de
Tamaulipas, en contra de AR25, AR26, servidores publicos de la Policia
Estatal Acreditable de la SSP de Tamaulipas, AR27 y AR28 servidores
publicos del Secretariado Ejecutivo del Sistema Estatal de Publica de
Tamaulipas, respectivamente, asi como también en contra de AR29, para
gue se investiguen Yy, en su caso, determinen las probables
responsabilidades administrativas y/o penales, por las acciones vy
omisiones sefaladas en la presente recomendacion.

1011. Asimismo, esta Comision Nacional observa la importancia de que las
investigaciones en curso sustanciadas en las Carpetas de Investigacion 3, 5, 8,
10, 13, 15, 20, 23, 26, 29, 32, 37, 41, 45, 49, 53 y 56, se lleven a cabo con la
debida diligencia, se agoten las lineas e hipétesis de investigacién sobre la
probable responsabilidad de los elementos de la SEMAR involucrados, asi como
de los superiores jerarquicos y demas servidores publicos que, conociendo los
presentes hechos, los hubiesen tolerado. Por tanto, en aras de una procuracion de
justicia imparcial, es recomendable que el MPF ordene las investigaciones de la
linea de mando, para determinar, en su caso, la autoria material e intelectual de
los hechos, con el fin de que no queden en la impunidad.

1012. De manera particular, se recomienda a la FGR que los agentes del MPF
encargados de la investigacion estén debidamente capacitadas para el uso de la
prueba circunstancial, los indicios y las presunciones, la valoracion de los patrones
sistematicos que puedan dar origen a los hechos que se investigan y la
localizacion de personas victimas de desaparicion forzada. Asimismo, se
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considera pertinente sensibilizar a estos servidores publicos para que cuando
existan motivos razonables para creer que la desaparicibn de una persona se
relaciona con la comision de un delito, no se descarte la hipotesis de desaparicion
forzada o de desapariciobn cometida por particulares, con independencia de que
puedan investigarse también otros delitos.

K. Reparacion integral del dafio.

1013. De conformidad con lo establecido en los articulos 1°, parrafo tercero, 102,
apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 44,
parrafo segundo, de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, el
sistema no jurisdiccional de proteccion de los derechos humanos prevé la
posibilidad de que al acreditarse una violacibn a estos derechos, atribuible a
servidores publicos del Estado, la Recomendacion que se formule a la
dependencia publica debe incluir las medidas que procedan para lograr la efectiva
restitucion de los afectados en sus derechos fundamentales y las relativas a la
reparacion de los dafios y perjuicios que se hubieren ocasionado. Lo anterior es
valido independientemente de que, para lograr la reparacion del dafio derivado de
la responsabilidad institucional, sea posible plantear la respectiva reclamaciéon
ante el 6rgano jurisdiccional competente, en los términos que establezca la ley.

1014. Asimismo, los articulos 1°, péarrafos tercero y cuarto, 2, fraccion I, 7
fracciones IlI, VI, VIl y VI, 8, 26, 27, 62, 64 fracciones |, Il y VII; 73 fraccién V, 74,
88 fraccion 1I; 96, 97 fraccion 1, 110 fraccion IV, 111 fraccion I, 112 y 126 fraccion
VI, de la Ley General de Victimas, establecen el derecho de las victimas de
violaciones a derechos humanos de acceder a una reparacion integral por el dafio
que han sufrido, a través de medidas de restitucion, rehabilitacion, compensacion,
satisfaccion y medidas de no repeticion.

1015. Se puntualiza asimismo, que de acuerdo con el articulo 4 de la Ley
General de Victimas, en el presente caso Q1, Q2, Q3, Q5, Q4, Q5, Q6, Q7, Q8,
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Q9, Q10, Q11, Q12, Q13, Q14, Q15, Q16, Q17, Q18, Q19, Q20, Q21, Q22, Q23,
Q24, Q25, Q26, Q27, Q28, F1, F2, F3, F4, F5, F6, F7, F8, F9, F10, F12, F13, F14,
F15, F16, F17, F18, F19, F20, F21, F22, F23, F24, F25, F26, F27, F28, F29, F30,
F31, F32, F33, F34, F35, F36, F37, F38, F39, F40, F41 y F42 y demas familiares
directos de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15,
V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22, V23, V24, V25, V26 y V27 adquieren la
calidad de victimas indirectas, por tener un vinculo familiar cercano a las victimas
directas, lo que propicia que sean susceptibles de un impacto en su esfera
psicosocial, con motivo de las posibles alteraciones en su entorno y en su vida
familiar, generadas a partir de los hechos analizados en la presente
Recomendacion, por lo que deberan ser considerados para efectos de la
determinacién de la reparacién integral del dafio, asi como la inscripcion en el
Registro Nacional de Victimas.

1016. No pasa inadvertido para la Comision Nacional que, en el presente caso,
la SEMAR ha ejecutado acciones encaminadas a lograr la reparacion del dafio,
como se advierte de los oficios 3176/2019 y 3177/2019 del 27 de septiembre de
2019, y 3720/2019 del 15 de octubre de 2019, mediante los cuales remitié los
convenios celebrados en los meses de septiembre y octubre de 2019, entre la
SEMAR y F27, Q20 y F42 (de forma individual y por separado) por concepto de
reparacion del dafio. Los convenios tuvieron por objeto la entrega por parte de la
SEMAR de una compensacion en dinero a F27, Q20 y F42, con motivo de la queja
por presuntas violaciones a derechos humanos en agravio de V18, V19, V27.
Asimismo, la SEMAR se comprometié a continuar colaborando ampliamente con
el MPF en las investigaciones que se integran con motivo de los hechos
denunciados.

1017. La Comisién Nacional reconoce la importancia de estas acciones de
compensacion en beneficio de los familiares de V18, V19 y V27, sin embargo, se

advierte que no han sido implementadas en favor de todos los familiares y
316/331



\)\'l Comision Nacional de los Derechos Humanos

victimas indirectas que lo requieren. Para estos casos y para aquellos de victimas
y familiares pendientes de ser atendidos, se recomienda evaluar si las
compensaciones hasta ahora otorgadas han sido adecuadas a la gravedad de los
hechos violatorio de derechos humanos y de los dafios sufridos.

1018. Asimismo, se recomienda a las autoridades responsables tomar en cuenta
todos los aspectos de la reparacion para que ésta sea efectivamente integral y
transformadora, pues la reparacion justa no se agota con el otorgamiento de una
compensacion econdmica, sino que implica poner énfasis en las medidas de no
repeticion, satisfaccion y rehabilitacion.

1019. De esta forma, se estima pertinente recomendar que en el cumplimiento
de todos los puntos recomendatorios, se tomen en consideracion las obligaciones
previstas en los articulos 18, 19, 20, 21, 22 y 23 de los “Principios y directrices
basicos sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las normas
internacionales de derechos humanos y de violaciones graves del derecho
internacional humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones”, los cuales
sefialan que: “...teniendo en cuenta las circunstancias de cada caso, se debera
dar a las victimas de violaciones manifiestas...de forma apropiada y proporcional a
la gravedad de la violacion...una reparacion plena y efectiva”, conforme a los
principios de “...restitucion, indemnizacién, rehabilitacion, satisfaccion y garantias
de no repeticiéon”.

1020. En este tenor, la compensaciéon debe traducirse en una reparacién
econdémica a los familiares de las victimas, incluyendo a las niflas y nifios F2, F6, F7,
F12, F13, F14, F15, F16, F17, F18, F21, F28, F29, F30, F31, F33, F34 y F38, que
no han sido compensados en forma alguna, asi como atender sus padecimientos
fisicos y psiquicos e incluir la provision de medicamentos, transporte para su atencion,
gastos de alimentacion y hospedaje de ser necesarios, asi como toda aquella que sea
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indispensable para la incorporacion de cada uno de los afectados; becas educativas,
debiendo tener un registro y soporte de todas y cada una de las acciones.

1021. Por tanto, se recomienda que el Gobierno del Estado de Tamaulipas y el
Ayuntamiento de Nuevo Laredo ejecuten las medidas administrativas y sociales
pertinentes para otorgar a los nifios F2, F6, F7, F12, F13, F14, F15, F16, F17, F18,
F21, F28, F29, F30, F31, F33, F34 y F38 la reparaciéon y compensacion
economica adecuada, y a sus progenitores los apoyos necesarios en la
procuracion de las condiciones materiales y educativas para el sano desarrollo de
estos niflos, nifas y adolescentes, otorgando becas educativas hasta en tanto
terminen sus estudios superiores y/o estén en condiciones de conseguir empleos que
les otorguen los medios necesarios para sustentar una vida digna.

1022. En relacion con las medidas de no repeticion y tomando en cuenta que los
hechos violatorios se pueden relacionar y enmarcar en el contexto de
militarizacion de la seguridad ciudadana en Nuevo Laredo, Tamaulipas, como lo
fue la implementacion de la Orden de Operaciones 1, la Comisién Nacional hace
un llamado respetuoso a las autoridades respectivas para que sean tomadas en
cuenta las diversas recomendaciones de distintos organismo nacionales e
internacionales dirigidas al Estado Mexicano en este rubro, con el fin de combatir
las causa estructurales de las desapariciones forzadas en nuestro pais.

1023. A saber, se insta a las autoridades para que se analice “la necesidad de
desmilitarizar las estrategias de combate al crimen organizado para permitir un
abordaje estatal de la defensa de la seguridad ciudadana conforme a estandares
internacionales el establecimiento de mecanismos eficientes de transparencia y
rendicion de cuentas que permitan fiscalizar dichas labores; el combate a la
impunidad mediante todos los medios disponibles que garanticen que las
investigaciones sean expeditas y se realicen de forma independiente e imparcial.
Lo anterior a partir de la exigencia de una estricta separacion entre tareas
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propiamente militares y labores policiales al llevar a cabo funciones de orden
publico en dichos escenarios’s7.

1024. Ahora bien, por lo que respecta a la SEMAR se considera imperioso que
esa autoridad informe a la Fiscalia Especializada el paradero o destino final de V1,
V2,V3, V5, V6, V7,V11, V12, V13, V14, V15, V20 y V21 proporcionando informes,
reportes, radiogramas, bitdcoras o cualquier otro documento analogo que
contenga informacion veraz, con el doble propésito de encontrar a las victimas y a
los responsables de la desaparicion forzada, quienes verosimilmente son
integrantes de la SEMAR; sin embargo, al no tener la certeza de la identidad de
cada uno de los elementos que participaron, es imperioso que se realice una
investigacion exhaustiva al respecto, pues en el presente caso ha quedado
establecido que las victimas continlan desaparecidas. En consecuencia, la
SEMAR debera realizar las gestiones necesarias para que V1, V2, V3, V5, V6, V7,
V11, V12, V13, V14, V15, V20 y V21 se inscriban en el Registro Nacional de
Personas Desaparecidas y No Localizadas; y realizar su busqueda efectiva y
localizacion inmediata, como una medida de reparacion del derecho a la verdad
gue tienen las victimas.

1025. Asimismo, se insta a la SEMAR para que realice todas las gestiones
necesarias ante la CEAV, con la finalidad de que reconozca la calidad de victimas
indirectas a aquellos familiares de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10, V11,
V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22, V23, V24, V25, V26 y
V27 que aun no cuenten con tal acreditacion y se les inscriba en Registro Nacional

47 CrIDH, Caso Alvarado Espinoza y otros Vs. México (Fondo, Reparaciones y Costas), sentencia
del 28 de noviembre de 2018, péarrafo 57 y nota al pie 61.
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de Victimas a fin de que puedan acceder al Fondo de Ayuda y Reparacion
Integral, previsto en la Ley General de Victimas.

1026. En lo relativo a la implementacion de medidas de satisfaccion por parte de
la Fiscalia General de la Republica, se recomienda que se continle dotando a las
agencias del MPF especializadas en las investigaciones de los delitos de
desaparicion forzada de personas y desaparicion cometida por particulares, de
todos los recursos materiales y humanos necesarios para realizar sus funciones,
en particular, respecto del personal especificamente capacitado en la materia, a fin
de que sea regularmente evaluado con una orientacion a los resultados, que
cuente con una perspectiva estratégica a nivel nacional y trasnacional sobre este
fendmeno delictivo, que nutra las tareas de busqueda y que trabaje de manera
coordinada con otras agencias relevantes, en particular con la Comisién Nacional
de Busqueda y las comisiones de busqueda locales.

En consecuencia, esta Comisién Nacional de los Derechos Humanos se permite
formular, respetuosamente, las siguientes:

V. RECOMENDACIONES.

A ustedes, sefior Almirante Secretario de Marina, sefior Gobernador
Constitucional del Estado de Tamaulipas, y sefior Presidente Municipal de
Nuevo Laredo, Tamaulipas:

PRIMERA. En el ambito de sus respectivas competencias y conforme a los
hechos y responsabilidades que les son atribuidos en la presente Recomendacion,
se brinde la reparacion integral del dafio a Q1, Q2, Q3, Q5, Q4, Q5, Q6, Q7, Q8,
Q9, Q10, Q11, Q12, Q13, Q14, Q15, Q16, Q17, Q18, Q19, Q20, Q21, Q22, Q23,
Q24, Q25, Q26, Q27, Q28,, F1, F2, F3, F4, F5, F6, F7, F8, F9, F10, F12, F13,
F14, F15, F16, F17, F18, F19, F20, F21, F22, F23, F24, F25, F26, F27, F28, F29,
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F30, F31, F32, F33, F34, F35, F36, F37, F38, F39, F40, F41, F42 y demas
familiares directos que incluya una compensacién con motivo de la afectacién por
la desaparicion forzada cometida en agravio de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8,
V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22, V23, V24,
V25, V26 y V27, en términos de la Ley General de Victimas, se les brinde atencion
psicolégica y tanatolégica, en caso de requerirlo, realizando las gestiones
necesarias para la identificacion e inscripcion en el Registro Nacional de Victimas,
remitiendo a la Comision Nacional las constancias con que se acredite su
cumplimiento.

SEGUNDA. Girar sus instrucciones a quien corresponda para que, en
coordinacion con las autoridades correspondientes y en el ambito de sus
respectivas competencias, se realicen las gestiones necesarias para la inscripcion
de V1, V2, V3, V5, V6, V7, V11, V12, V13, V14, V15, V20 y V21, en el Registro
Nacional de Personas Desaparecidas y No Localizadas, se coadyuve en la
blusqueda efectiva, para lograr la localizacién inmediata y la presentacién con vida,
o de ser el caso, y con el mismo caracter, se localicen sus restos mortales y se
entreguen a sus familiares, y se remitan a esta Comision Nacional las constancias
con que se acrediten su cumplimiento.

TERCERA. De forma coordinada con el Gobierno del Estado de Tamaulipas y del
municipio de Nuevo Laredo, Tamaulipas, se lleve a cabo una disculpa publica
institucional en favor de los familiares afectados, en un mismo acto de manera
conjunta y coordinada, en presencia de esta Comisién Nacional, siguiendo los
estandares internacionales, que incluya su publicacion en un medio nacional y
medios oficiales de la Secretaria de Marina y el Gobierno del Estado de
Tamaulipas por un periodo de un afio, y remitir a esta Comisiéon Nacional las
pruebas de su cumplimiento.
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CUARTA. Se designe a una persona servidora publica de alto nivel de decision,
por cada autoridad sefalada, que fungirA como enlace con esta Comision
Nacional, para dar seguimiento al cumplimiento de la presente Recomendacion, y
en caso de ser sustituida, debera notificarse oportunamente a este Organismo
Nacional.

A usted, sefior Almirante Secretario de Marina:

PRIMERA. Se colabore ampliamente en la queja que la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos presentard ante la Unidad de Inspeccion y Contraloria
General de Marina, contra los elementos navales involucrados en los hechos que
se consignan en la presente recomendacién, incluyendo a los que negaron la
detencién y a los que han ocultado informacién sobre los hechos, y se remitan a
esta Comision Nacional las constancias con que se acrediten su cumplimiento.

SEGUNDA. Se colabore ampliamente en el seguimiento de la denuncia de hechos
gue este Organismo Nacional presente ante la Fiscalia General de la Republica,
por las conductas y omisiones que se consignan en la presente recomendacion
respecto del probable ocultamiento de informacién o datos, y se remitan a esta
Comision Nacional las constancias con que se acrediten su cumplimiento.

TERCERA: Gire sus instrucciones a quien corresponda para que se lleven a cabo
acciones encaminadas a la identificacion de los elementos de la SEMAR que
hayan ordenado y/o participado en los cateos ilegales y detenciones arbitrarias de
las victimas por los hechos que se consignan en la presente recomendacion, y se
proporcionen los datos a la Fiscalia Especializada de la Fiscalia General de la
Republica, y envie a esta Comision Nacional las pruebas de su cumplimiento.
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CUARTA. Instruya a quien corresponda para que se proporcione a la Fiscalia
Especializada de la Fiscalia General de la Republica la informacion, datos y
documentacion que les sean requeridos en las Carpetas de Investigacion iniciadas
con motivo de la desaparicion forzada de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10,
V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22,V23,V24,V25, V26
y V27, remitiendo a esta Comision Nacional las pruebas de cumplimiento
respectivas.

QUINTA. Gire sus instrucciones a todos los mandos para que se videograben los
patrullajes, asi como todos y cada uno de los operativos en los que exista contacto
con la poblacion civil y que se tomen acciones para instruir a personal de la
SEMAR de abstenerse de llevar a cabo detenciones arbitrarias y desapariciones
forzadas de personas, remitiendo a este Organismo Nacional las constancias con
gue se acrediten su cumplimiento.

SEXTA. Gire sus instrucciones a quien corresponda a fin de que los elementos de
la Secretaria de Marina se abstengan de utilizar vehiculos particulares en la
ejecucién de sus tareas de auxilio a las autoridades en temas de seguridad,
enviando a este organismo nacional las pruebas de su cumplimiento.

SEPTIMA. Se continte e intensifiqgue el programa integral de capacitacion y
formacion en materia de derechos humanos y se dirija tanto a mandos medios y
superiores, como a los elementos de tropa, en el cual participen de manera
inmediata las unidades navales que hayan intervenido en los hechos, para que
toda diligencia o actuacion se practique con apego a la legalidad y respeto a los
derechos humanos, y se generen indicadores de gestion para evaluar el impacto
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efectivo de la capacitacion, y realizado lo anterior se dé cuenta a esta Comision
Nacional de los Derechos Humanos.

A usted, sefior Fiscal General de la Republica:

PRIMERA. Instruir a quien corresponda para que se continle con las
investigaciones iniciadas con motivo de las desapariciones forzadas de V1, V2,
V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19,
V20, V21, V22, V23, V24, V25, V26 y V27, de forma exhaustiva, imparcial y
coordinada con otras instancias relevantes, en particular, con la Comision
Nacional de Busqueda y las comisiones de blusqueda locales; y se envien a esta
Comision Nacional las constancias con que se acredite su cumplimiento.

SEGUNDA. Instruir a quien corresponda para que, en las investigaciones en
curso, y de acuerdo con la legislacion aplicable, se procure garantizar la
participacion efectiva de los familiares de la persona desaparecida y sus
representantes en las investigaciones, haciendo valer sus derechos a estar
informados respecto de los avances, a expresar sus opiniones y se les brinden
garantias de proteccién y seguridad, que cada caso amerite y se remitan a esta
Comision Nacional las pruebas de su cumplimiento.

TERCERA. Gire sus instrucciones para que se colabore ampliamente en las
quejas que esta Comisién Nacional formule ante el Organo Interno de Control y la
Visitaduria General de la Fiscalia General de la Republica, por las omisiones
consignadas en la presente Recomendacion atribuibles a los agentes del
Ministerio Publico de la Federacion, y se envien a esta Comisiéon Nacional las
constancias que acrediten su cumplimiento.
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CUARTA. Gire sus instrucciones a quien corresponda para que, en la atencién y
recepcion de las denuncias por probables desapariciones de personas, los
agentes del Ministerio Publico de la Federacion actuen con inmediatez y, cuando
existan elementos para suponer la probable comisién de un ilicito, no se descarte
la hipétesis de desaparicion forzada o de desaparicion cometida por particulares,
con independencia de que puedan investigarse también otros delitos; remitiendo a
la Comision Nacional las constancias con las que acredite su cumplimiento.

QUINTA. Girar sus instrucciones para que en las carpetas de investigacion
iniciadas con motivo de las desapariciones forzadas de V1, V2, V3, V4, V5, V6,
V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15, Vi6, V17, V18, V19, V20, V21, V22,
V23, V24, V25, V26 y V27 se procure seguir una estrategia integral de
investigacion, se realice un analisis de contexto, se identifiquen patrones, se
generen y dé seguimiento a todas las hipotesis y lineas posibles de investigacion,
sin descartar la probable participacion de autoridades publicas federales del orden
civil o militar, asi como estatales y/o municipales.

SEXTA. Girar sus instrucciones a quien corresponda para que en las carpetas de
investigacion iniciadas con motivo de las desapariciones forzadas de V1, V2, V3,
V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20,
V21, V22,V23, V26 y V27 se investiguen las posibles cadenas de mando, autores
mediatos y otras formas de autoria y participacion.

SEPTIMA. Se adopten las medidas necesarias para fortalecer las acciones de
capacitacion dirigidas a agentes del Ministerio Publico, peritos y policias
ministeriales adscritos de la Delegacion Estatal en Tamaulipas y a la Fiscalia
Especializada en la Investigacion de los Delitos de Desaparicion Forzada, en el
conocimiento y aplicacion del Protocolo Homologado para la Investigacion de los
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Delitos de Desaparicién Forzada de Personas y Cometida por Particulares, y en la
implementacion de la Ley General en materia de Desaparicion Forzada de
personas, Desaparicion cometida por Particulares y Sistema Nacional de
Blsqueda, y se remitan a la Comision Nacional las pruebas con que acredite su
cumplimiento.

OCTAVA. Se designe a una persona servidora publica de alto nivel de decisién
que fungira como enlace con esta Comision Nacional, para dar seguimiento al
cumplimiento de la presente Recomendacion, y en caso de ser sustituido, debera
notificar oportunamente a este Organismo Nacional.

A ustedes, sefior Gobernador Constitucional del estado de Tamaulipas y
sefior Presidente Municipal de Nuevo Laredo:

PRIMERA. Girar sus instrucciones a quien corresponda para que, en el ambito de
Sus respectivas competencias, se implementan en un plazo razonable, politicas
publicas adecuadas encaminadas a combatir los altos indices de violencia y
criminalidad que imperan en el Estado de Tamaulipas, asi como mecanismos para
atender las principales problematicas en materia de seguridad publica,
particularmente en el municipio de Nuevo Laredo, y se remitan a este Organismo
Nacional las constancias con que se acredite su cumplimiento.

SEGUNDA. Implementar, en el &mbito de sus competencias, politicas publicas y
programas para el fortalecimiento de las corporaciones policiales estatales y
municipales, para profesionalizar a sus integrantes y garantizar la debida
prestacion del servicio publico en materia de seguridad, y se remitan a este
Organismo Nacional las constancias con que se acredite su cumplimiento.
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TERCERA. Implementar, en el &mbito de sus respectivas competencias y un plazo
razonable, programas y acciones especificos en materia de prevencion integral del
delito y recomposicion del tejido social, y remita las constancias con que acredite
su cumplimiento.

CUARTA. Fortalecer las estrategias que permitan recuperar la seguridad
ciudadana y generar condiciones que eviten la desaparicion forzada de personas y
la desaparicion cometida por particulares, particularmente en Nuevo Laredo,
Tamaulipas.

QUINTA. En el &ambito de sus competencias, adoptar medidas adecuadas,
incluyendo campafias de sensibilizacion, para prevenir las acciones que
criminalizan, intimidan o estigmatizan a las personas desaparecidas, sus familiares
o las personas defensoras de derechos humanos que las acompafan.

SEXTA. Girar instrucciones para que se investiguen y sancionen los casos de
agresion en contra de supervivientes de desaparicion, familias de personas
desaparecidas, testigos, personas defensoras de derechos humanos, periodistas,
peritos y servidores publicos que trabajan en el ambito de las investigaciones de
las desapariciones y remita las constancias con que acredite s cumplimiento.

A usted sefior, Gobernador Constitucional del Estado de Tamaulipas:

PRIMERA. Girar sus instrucciones a los servidores publicos de la Secretarias de
Seguridad Publica de esa entidad, para que, ante el conocimiento de hechos
constitutivos de detenciones arbitrarias y desapariciones de personas, en ninguna
circunstancia las toleren ni faciliten los medios para su realizacion, y se exhorte a
toda persona servidora publica a denunciar estos hechos, en términos de las leyes

aplicables.
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SEGUNDA. Instrumentar las acciones que resulten necesarias para establecer y/o
fortalecer en esa entidad federativa areas especializadas conformadas por policias
capacitados en la investigacion, busqueda y localizacibn de personas
desaparecidas, con el objeto de que sus investigaciones contribuyan eficazmente
en la ubicacion con vida de las victimas.

TERCERA. Realizar las acciones necesarias que permitan destinar recursos
economicos suficientes a las instancias de seguridad publica y procuracion de
justicia a fin de que cuenten con los recursos humanos, tecnoldgicos y materiales
necesarios para la investigacion y busqueda de personas desaparecidas.

CUARTA. Girar sus instrucciones a quien corresponda para que se garantice la
operatividad y oOptimo funcionamiento del Centro de Comando, Control,
Comunicaciones y COmputo en esa entidad, se le dote de recursos humanos
calificados y tecnolégicos de punta suficientes para ampliar su cobertura en zonas
con altos indices de delincuencia e inseguridad en esa Entidad Federativa y se
instruya que los videos y grabaciones relacionados con denuncias y hechos de
desapariciones de personas sean salvaguardados por el tiempo suficiente para
evitar que se pierdan.

QUINTA. Se colabore ampliamente en el trAmite de la denuncia que se presente
ante la Contraloria Gubernamental del Estado de Tamaulipas, en contra de los
servidores publicos del gobierno del Estado de Tamaulipas, para que se
investiguen y, en su caso, determinen las probables responsabilidades
administrativas, por las acciones y omisiones sefaladas en la presente
recomendacion, y se remitan las constancias con que acredite su cumplimiento.
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SEXTA. Disefar e impartir un curso integral en materia de derechos humanos
dirigido a los servidores publicos de la Secretaria de Seguridad Publica, que
incluya aspectos relativos a la atencién y prevencion de los delitos previstos en la
Ley General en materia de Desaparicion Forzada de Personas y Desaparicion
cometida por Particulares, asi como en la implementacion del Protocolo
Homologado de investigacion para los delitos de desaparicion forzada y
desaparicion cometida por particulares, y se remitan las constancias con que
acredite su cumplimento.

A usted, sefior Presidente Municipal de Nuevo Laredo, Tamaulipas:

PRIMERA Girar sus instrucciones a todas las autoridades municipales para que
en ninguna circunstancia sean tolerados hechos como los que dieron origen a la
presente recomendacion y se exhorte a toda persona servidora publica a su
denuncia, en términos de las leyes aplicables.

SEGUNDA. Se colabore ampliamente en la queja y denuncia que formule este
Organismo Nacional ante la Contraloria Gubernamental del Estado de Tamaulipas
y la Fiscalia General de la Republica, en contra de AR29 por los hechos que se
consignan en la presente Recomendacion y se remitan las pruebas con que
acredite su cumplimiento.

TERCERA. Disefar e impartir un curso integral en materia de derechos humanos
dirigido a los servidores publicos de la Secretaria de Seguridad del Ayuntamiento
de Nuevo Laredo, que incluya aspectos relativos a la atencion y prevencion de los
delitos previstos en la Ley General en materia de Desaparicion Forzada de
Personas y Desaparicion cometida por Particulares, asi como en la
implementacion del Protocolo Homologado de investigacion para los delitos de
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desaparicion forzada y desaparicibn cometida por particulares, y se remitan las
constancias con que acredite su cumplimento.

1027. La presente Recomendacion, de acuerdo con lo sefialado en el articulo
102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
tiene el caracter de publica y se emite con el propdsito fundamental de hacer una
declaracion respecto de las conductas irregulares cometidas por servidores
publicos en el ejercicio de las facultades que expresamente les confiere la ley
como de obtener, en términos de lo que establece el articulo 1°, parrafo tercero,
constitucional, la investigaciébn que proceda por parte de las dependencias
administrativas u otras autoridades competentes para que conforme a Ssus
atribuciones, se apliguen las sanciones conducentes y se subsanen las
irregularidades de que se trate.

1028. De conformidad con el articulo 46, segundo parrafo, de la Ley de la
Comision Nacional de los Derechos Humanos, se solicita que la respuesta sobre
la aceptacion de esta Recomendacion, en su caso, sea informada dentro de los
guince dias habiles siguientes a su notificaciéon. De no hacerlo asi, concluido el
plazo, dara lugar a que se interprete que no fue aceptada.

1029. Igualmente, con el mismo fundamento juridico, se solicita a ustedes que,
en su caso, las pruebas correspondientes al cumplimiento de la Recomendacion
se envien a esta Comision Nacional, en el plazo de quince dias habiles, siguientes
a la fecha en que haya concluido el plazo para informar sobre su aceptacion.

1030. Cuando las Recomendaciones no sean aceptadas o cumplidas por las
autoridades o servidores publicos, la Comisidbn Nacional de los Derechos
Humanos quedara en libertad de hacer puablica, precisamente, esa circunstancia vy,
con fundamento en los articulos 102, apartado B, parrafo segundo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 15, fraccion X, y 46 de la
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Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, podra solicitar al Senado
de la Republica o en sus recesos a la Comisién Permanente de esa Soberania,
asi como, de ser el caso, a la Legislatura del Estado de Tamaulipas, su
comparecencia a efecto de que expliqguen el motivo de su negativa.

LA PRESIDENTA

MTRA. MARIA DEL ROSARIO PIEDRA IBARRA.
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